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1 Anlass und Ziel der Planung

1.1 Geltungsbereich

Das Gebiet der Flachennutzungsplananderung Nr. 10A der Samtgemeinde
Herzlake befindet sich im Hauptort Herzlake. Es umfasst Teile des Flurstuckes
Nr. 5 der Flur 8, Gemarkung Herzlake. Das Gebiet grenzt im Norden an die
Grafelder Stralde (K 244) und im Westen an die Stral3e ,Am Feldkamp® an.

Die genaue Lage und Abgrenzung des Gebietes ergibt sich aus der Planzeich-
nung.

1.2 Anlass und Erfordernis

Der Gemeinde Herzlake stehen im Hauptort derzeit keine Wohnbaugrundsticke
zur Verfugung, die sie Bauwilligen anbieten kann. Die in den vergangenen Jah-
ren in Herzlake bzw. den Ortsteilen entwickelten Baugrundstucke sind vollstan-
dig vergeben. Derzeit liegen der Gemeinde jedoch bereits zahlreiche Nachfra-
gen nach Wohnbaugrundstucken vor.

Vor diesem Hintergrund ist die wohnbauliche Entwicklung nicht mehr gesichert.
Mit dem vorliegenden Bebauungsplan beabsichtigt die Gemeinde daher die
Ausweisung eines Wohngebietes zur Sicherung und Entwicklung des Einwoh-
nerbestandes sowie zur ausreichenden Versorgung mit Wohnraum.

Die ,Am Feldkamp® zur Verfigung stehende Flache mit einer GroRRe von ca.
3,1 ha grenzt im Norden und Westen an vorhandene bzw. ausgewiesene und
uberwiegend mit Einfamilienhdusern bebaute Gebiete an. Das Plangebiet stellt
somit eine sinnvolle Erweiterung dieser Wohngebiete dar.

Die Flache ist derzeit als AuRenbereich gemal § 35 BauGB zu beurteilen und
im Flachennutzungsplan als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Fur die
geplante Nutzung wird daher parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes
auch der Flachennutzungsplan geandert.

1.3 Stadtebauliche Ziele

Neben der Berucksichtigung der allgemeinen Belange gem. § 1 Abs. 5 BauGB
wird mit der vorliegenden Bauleitplanung insbesondere folgendes Ziel verfolgt:

e Berucksichtigung der Wohnbedurfnisse durch die Entwicklung von Wohn-
bauflachen sowie die Forderung der Eigentumsbildung weiter Kreise der
Bevdlkerung durch die Bereitstellung von Einfamilienhausgrundstucken.
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2 Rahmenbedingungen
2.1 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Im RROP 2010 des Landkreises Emsland ist das Plangebiet, einschliel3lich der
sudlich und 6stlich angrenzenden Flachen, als Vorbehaltsgebiet fur die Land-
wirtschaft, aufgrund des hohen Ertragspotenzials, dargestellt.

Die westlich und nordwestlich angrenzenden Flachen sind als Flachen mit Be-
bauung bzw. als bauleitplanerisch gesicherte Bereiche dargestellt.

Die Strale ,Am Feldkamp® ist im RROP als regional bedeutsamer Wanderweg
dargestellt.

2.2 Ursprungliche Darstellung im Flachennutzungsplan

Im bisher gultigen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Herzlake ist das
Plangebiet als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt.

2.3 Ortliche Gegebenheiten und deren planungsrechtliche Einordnung
(Anlage 1)

Das Plangebiet ist unbebaut und wird fast vollstandig ackerbaulich genutzt.
Diese Nutzung setzt sich nach Suden und Osten fort.

Am Westrand verlauft die Stral3e ,Am Feldkamp®, welche an ihrer Ostseite von
einem Geholzstreifen begleitet wird. Die StralRe sowie die westlich angrenzen-
den Flachen sind Bestandteil des Bebauungsplanes Nr. 32 ,An der Muhle® und
als allgemeines Wohngebiet festsetzt. Die dort ausgewiesenen Baugrundstucke
sind vollstandig mit freistehenden eingeschossigen Einzel- und Doppelhausern
bebaut.

Nordlich verlauft die Grafelder StralRe (K 244). Nordostlich der Stral3e befindet
sich eine lockere Bebauung aus einzelnen Wohngebauden, landwirtschaftli-
chen Hofstellen und eine Reithalle. Nordwestlich schlief3t sich der Bebauungs-
plan Nr. 19 ,An der Dohrener Stralze“ an, welcher im dstlichen Bereich ein all-
gemeines Wohngebiet und im westlichen Bereich ein Mischgebiet ausweist.
Diese Planung ist vollstandig umgesetzt.

Weitere Angaben zu den bestehenden Nutzungen und den naturraumlichen
Gegebenheiten finden sich im Umweltbericht in den Kap. 4.2.1. ,Bestehende
Nutzungsstruktur und 4.2.2 ,Beschreibung der Umwelt".
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3 Grundzuge der Planung

3.1 Standortdiskussion und Flachenbedarf

Wie bereits ausgefuhrt, stehen der Gemeinde Herzlake derzeit keine Wohn-
grundstucke zur Verfugung, die sie Bauwilligen anbieten kann.

Innerhalb der Ortslage der Gemeinde sind vereinzelt noch unbebaute Grund-
sticke vorhanden, die sich jedoch im Privatbesitz befinden. Auch die im Wohn-
park ,Am See Busemuhle“ entwickelten Wohngrundstlcke werden privat durch
den Investor angeboten. Derzeit stehen hier noch ca. 23 Wohngrundstucke zur
Verfugung. Im Jahr 2020 wurden jedoch bereits mehr als 30 Wohngrundstticke
verkauft bzw. reserviert.

Der Gemeinde liegen ebenfalls Uber 30 Anfragen fur Wohngrundstticke vor. Zur
Sicherstellung der Versorgung der Burger mit angemessenem Wohnraum ver-
bleibt fur die Gemeinde daher nur die Moglichkeit im Aul3enbereich neue Fla-
chen zu entwickeln.

Mit der vorliegenden Planung soll daher im sudostlichen Bereich von Herzlake
eine Flache fur die weitere Wohnbauentwicklung ausgewiesen werden, um der
bestehenden erheblichen Nachfrage nach Wohnbaugrundsticken Rechnung zu
tragen.

Die zur Verfugung stehende Flache mit einer GroRe von ca. 3,1 ha schlief3t
unmittelbar ostlich bzw. sudlich an vorhandene Bebauung bzw. ausgewiesene
Wohngebiete an. Die Flache konnte von der Gemeinde erworben werden und
steht damit fur eine zeithahe Umsetzung zur Verfugung.

Auf der Flache kdnnen ca. 35 Baugrundstlcke entstehen. Damit kann die Fla-
che voraussichtlich den Bedarf der nachsten 1-2 Jahre decken. Die westlich
und nordwestlich entstandenen Wohngebiete werden damit stadtebaulich sinn-
voll erganzt und erweitert. Es ist vorgesehen, die Festsetzungen zu Art und
Mal} der baulichen Nutzung an die in den angrenzenden Gebieten getroffenen
Festsetzungen anzulehnen. Damit wird sichergestellt, dass sich die geplante
Bebauung an die vorhandene Siedlungsstruktur anpasst.

Alternativ ware eine Ausweisung am vorhandenen Siedlungsrand an anderer
Stelle im AulRenbereich moglich. Der Gemeinde stehen jedoch derzeit keine
anderen Flachen zur Verfigung. Sie wurden zudem in allen Fallen ebenfalls ei-
ne Ausweitung des Siedlungsbereiches in die freie Landschaft darstellen und
somit keine die Umwelt weniger belastenden Veranderungen mit sich bringen.

3.2 Geplante Darstellungen des Flachennutzungsplanes

Mit der vorliegenden Flachennutzungsplananderung wird das Plangebiet zur
Vorbereitung der geplanten Nutzung als Wohnbauflache dargestelit.
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3.3 ErschlieBung

3.3.1 VerkehrserschlieBung

Die verkehrliche Erschlielung des geplanten Wohngebietes erfolgt von Westen
Uber die Stralle ,Am Feldkamp®. Die Stral’e hat im Norden Anschluss an die
Grafelder Strale (K 244), welche das Plangebiet im Norden begrenzt. Die An-
bindung des Gebietes an den ortlichen und Uberortlichen Verkehr ist somit ge-
wahrleistet. Eine direkte Anbindung des Gebietes an die Grafelder Stral3e ist
nicht vorgesehen.

3.3.2 Ver- und Entsorgung

Wasserversorgung

Das Plangebiet soll an die zentrale Wasserversorgung angeschlossen werden.
Zustandig fur die Wasserversorgung ist der Trink- und Abwasserverband (TAV)
,Bourtanger Moor*.

Alle Wohngebaude sollen an die zentrale Trinkwasserversorgung angeschlos-
sen werden, da in diesem uberwiegend landwirtschaftlich genutzten Gebiet mit
mehr als 50 mg/I Nitrat im Grundwasser zu rechnen ist.

Loschwasserversorgung

Die fur das Plangebiet erforderlichen Einrichtungen des Brandschutzes werden
nach den einschlagigen technischen Regeln (Arbeitsblatt W 405 des DVGW)
und in Absprache mit der ortlichen Feuerwehr und der Abteilung "Vorbeugender
Brandschutz" beim Landkreis Emsland erstellt.

Auch wenn im Einzelfall der volle Feuerldschwasserbedarf nicht aus dem Ver-
sorgungsnetz des Verbandes gedeckt werden kann, ergeben sich nach Uber-
zeugung der Gemeinde hieraus keine negativen Auswirkungen. Die Loschfahr-
zeuge der Feuerwehr der Samtgemeinde Herzlake verfiigen Uber ein derartiges
Fassungsvermogen, dass der ordnungsgemalfe Brandschutz gewahrleistet ist.

Abwasserbeseitigung

Fir das Plangebiet ist eine zentrale Abwasserbeseitigung vorgesehen. Eine
ordnungsgemalie Schmutzwasserbeseitigung ist damit durch den Anschluss an
den vorhandenen Schmutzwasserkanal gewahrleistet.

Auf eine ordnungsgemale Ausbildung der Kanalisation auf den jeweiligen
Grundsticken (Abnahme, Einhaltung der Abwassersatzung) wird geachtet.

Oberflachenwasser (Anlage 2)

Bei der Oberflachenentwasserung sollen Auswirkungen der geplanten Flachen-
versiegelung auf den Grundwasserstand moglichst gering gehalten sowie eine
Verscharfung der Abflusssituation vermieden werden.
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Die Gemeinde Herzlake hat fur das vorliegende Plangebiet ein Gutachten zur
Ermittlung der Versickerungsfahigkeit des Bodens in Auftrag gegeben. Die Un-
tersuchungen ergaben, dass unterhalb des Oberbodens schlecht wasserdurch-
lassige Geschiebelehmschichten anstehen. Aufgrund des geringen Flurabstan-
des des Geschiebelehms kann auch die erforderliche Sickerstrecke von mind.
1 m nicht sichergestellt werden. Daher ist das Plangebiet als ungeeignet fur ei-
ne Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers anzusehen.

Unter Berucksichtigung der nach Norden abfallenden Gelandehdhen ist daher
im nordwestlichen Randbereich des Plangebietes die Errichtung einer zentralen
Regenwasserruckhalteanlage vorgesehen. Dieser Anlage wird das anfallende
Oberflachenwasser uber entsprechende Kanale zugeleitet. Die Anlage soll ei-
nen Uberlauf an den Vorfluter erhalten, tber den das Oberflachenwasser auf
das naturliche Mal} gedrosselt, abgeleitet wird.

Fur die geplanten wasserwirtschaftlichen MalRnahmen sind die entsprechenden
Genehmigungen und/oder Erlaubnisse nach dem Wasserhaushaltsgesetz in
Verbindung mit dem Niedersachsischen Wassergesetz bei der jeweilig zustan-
digen Wasserbehorde zu beantragen.

Abfallbeseitigung

Die Entsorgung der im Plangebiet anfallenden Abfalle erfolgt entsprechend den
gesetzlichen Bestimmungen und Verordnungen sowie den jeweils gultigen Sat-
zungen zur Abfallentsorgung des Landkreises Emsland.

Eventuell anfallende Sonderabfalle sind vom Abfallerzeuger einer ordnungsge-
malen Entsorgung zuzufuhren.

Energieversorgung

Die Versorgung des Plangebietes mit der notwendigen Energie kann durch die
Energieversorgung Weser-Ems (EWE) sichergestellt werden.

4 Umweltbericht

4.1 Einleitung

Mit der Anderung Nr. 10A des Flachennutzungsplanes (FNP) wird der Bebau-
ungsplan Nr. 61 ,An der Muhle, 1. Erweiterung” der Gemeinde Herzlake vorbe-
reitet. Das Plangebiet der Flachennutzungsplananderung entspricht im Wesent-
lichen dem Geltungsbereich des nachfolgenden Bebauungsplanes.

Da die Anderung Nr. 10A des Flachennutzungsplanes der Vorbereitung des
Bebauungsplanes Nr. 61 dient, die Bauleitplanverfahren parallel durchgefuhrt
werden, und da im Rahmen des Umweltberichts zum Bebauungsplan die Um-
weltbelange bereits insgesamt dargestellt sind, enthalt dieser Umweltbericht
bzw. diese Umweltpriifung auch die durch die Anderung Nr. 10A des Flachen-
nutzungsplanes zu erwartenden Umweltauswirkungen.
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Im vorliegenden Fall wird der Umweltbericht zu den Auswirkungen der Ande-
rung Nr. 10A des Flachennutzungsplanes daher aus Vereinfachungsgrinden im
Wesentlichen aus der Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 61 Ubernommen.

4.1.1 Kurzdarstellung des Planinhalts

Entsprechend den Ausfuhrungen in Kap. 1.2 soll mit der vorliegenden Planung
eine Erweiterung der Wohnbebauung in Herzlake vorgenommen werden und
die Ortslage stadtebaulich sinnvoll erganzt werden.

Fur diesen Zweck wird eine Flache in einer Grof3e von ca. 3,1 ha in Anspruch
genommen. Durch die geplanten Wohnnutzungen wird bei einer vorgesehenen
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 eine Grundflache von ca. 10.600 gm in An-
spruch genommen. Durch die geplante Bebauung und Bodenversiegelung kon-
nen insbesondere auf die Schutzguter Wasser, Boden, Pflanzen und Tiere er-
hebliche Auswirkungen entstehen. Auf das Schutzgut Mensch sind mogliche
Umwelteinwirkungen im Sinne des § 2 Abs. 4 BauGB durch Immissionseintrage
zu untersuchen.

Hinsichtlich der Hohenentwicklung soll im geplanten Wohngebiet eine einge-
schossige Bebauung bis zu einer maximalen Hohe von 9,0 m ermoglicht wer-
den. Diese Hohe entspricht der auch im angrenzenden Wohngebiet (Bebau-
ungsplan Nr. 32) getroffenen Festsetzung bzw. den vorhandenen Gebaudeho-
hen. Zudem soll die geplante Bebauung durch Pflanzstreifen am Nord- und Ost-
rand in die freie Landschaft eingebunden werden. Damit sind durch die vorlie-
gende Planung erhebliche Auswirkungen auf das Landschaftsbild nicht zu er-
warten.

4.1.2 Ziele des Umweltschutzes

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 BNatSchG nennt die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege.
Danach sind Natur und Landschaft so zu schitzen, dass die biologische Viel-
falt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich
der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter
sowie die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur
und Landschaft auf Dauer gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege,
die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und
Landschaft.

In der Bauleitplanung werden diese Ziele u.a. durch die Anwendung des § 14
(Eingriffe in Natur und Landschaft), des § 15 (Verursacherpflichten, Unzulassig-
keit von Eingriffen) und des § 18 (Verhaltnis zum Baurecht) berucksichtigt.
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Artenschutzrechtliche Bestimmungen des BNatSchG

Die relevanten speziellen artenschutzrechtlichen Verbote der nationalen Ge-
setzgebung sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG formuliert. Hiernach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Sto-
rung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zer-
storen,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Ein-
schrankungen der speziellen artenschutzrechtlichen Verbote:

Fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassig sind, gelten fur die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote folgende Mal3gaben: Sind in Anhang IVa der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hin-
blick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die okolo-
gische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festge-
setzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten diese Maldgaben entspre-
chend. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen
zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol} gegen die Zu-
griffs-, Besitz- oder Vermarktungsverbote vor.

Niedersachsisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(NAGBNatSchG)

Das NAGBNatSchG bezieht sich zum Schutz der wild lebenden Tier- und Pflan-
zenarten, ihrer Lebensstatten und Biotope auf das BNatSchG.

Die rechtlichen Grundlagen zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
sind in den §§ 38 (zum allgemeinen Arten-, Lebensstatten- und Biotopschutz),
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§ 39 (allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen) und § 44 (beson-
ders geschutzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) des BNatSchG
festgelegt. Danach ist es verboten, ohne vernunftigen Grund Lebensstatten wild
lebender Tier- und Pflanzenarten zu zerstoren oder sonst erheblich zu beein-
trachtigen oder wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu ver-
letzen oder zu toten.

Die Naturschutzbehorde fuhrt ein Verzeichnis der im Sinne der §§ 23 bis 26
und §§ 28 bis 30 BNatSchG geschutzten Teile von Natur und Landschaft, ein-
schlieBlich der Wallhecken im Sinne von § 22 Abs. 3 Satz 1 NAGBNatSchG,
der Flachen im Sinne von § 22 Abs. 4 Satz 1 und der gesetzlich geschutzten
Biotope im Sinne des § 24 Abs. 2 NAGBNatSchG sowie der Natura 2000-
Gebiete in ihrem Bereich.

Das Plangebiet ist nicht als schutzwurdiger oder nach dem BNatSchG ge-
schutzter Bereich gekennzeichnet.

Landschaftsrahmenplan (LRP) nach § 10 BNatSchG

Im Landschaftsrahmenplan werden gem. § 10 BNatSchG die Uberortlichen kon-
kretisierten Ziele, Erfordernisse und Malinahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege fur Teile des Landes dargestellt. Dabei sind die Ziele der
Raumordnung zu beachten sowie die Grundsatze und sonstigen Erfordernisse
der Raumordnung zu berucksichtigen. Landschaftsrahmenpléane sind fur alle
Teile des Landes aufzustellen. Gemall § 3 NAGBNatSchG ist die Naturschutz-
behorde fur die Aufstellung des Landschaftsrahmenplanes zustandig.

Im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Emsland (2001) ist das
Plangebiet als Raum mit sekundarer Planungsprioritat gekennzeichnet. In sol-
chen Bereichen sollten allgemein gultige MalRnahmen zur Verbesserung sowie
zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft vorgesehen
werden. In Siedlungsgebieten sollte auf eine ,Durchlassigkeit” fur Arten und
Lebensgemeinschaften geachtet werden (extensive Pflege der Grunflachen,
Verwendung standortgerechter, einheimischer Gehdlze). Von den vorgeschla-
genen MalRnahmen treffen ,Erweiterung des Heckennetzes® und die ,Anreiche-
rung der Feldflur mit Kleinstrukturen“ auf den Bereich des Plangebietes zu.

Naturschutzrechtliche Vorgaben sowie schutzwurdige Bereiche sind fur das
Plangebiet selbst und den Umgebungsbereich nicht ausgewiesen.

Die Aussagen des LRP werden im Rahmen der vorliegenden Planung beruck-
sichtigt.

Landschaftsplan (LP) nach § 11 BNatSchG

Die fur die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und MaRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden auf der Grundlage des
Landschaftsrahmenplanes im Landschaftsplan dargestellt. Der Landschaftsplan
enthalt Angaben uber den vorhandenen und den zu erwartenden Zustand von
Natur und Landschaft, die konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, die Beurteilung des vorhandenen und zu erwartenden Zu-
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stands von Natur und Landschaft und die Erfordernisse und MalRnahmen zur
Umsetzung der konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege.

Die Gemeinde bzw. die Samtgemeinde Herzlake haben keinen Landschaftsplan
aufgestellt, es gelten daher die Vorgaben des LRP.

Bundesimmissionsschutzgesetz

Nach § 50 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind raumbedeutsame
Planungen und Malinahmen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen auf ausschlief3lich oder uberwiegend dem Wohnen dienende Ge-
biete sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete soweit wie moglich vermie-
den werden.

Landwirtschaftliche Immissionen

Nach dem gemeinschaftlichen Runderlass d. MU, d. MS, d. ML u.d. MW v.
23.07.2009 (veroffentlicht im Nds. Mbl. Nr. 36/2009) ist fur den Bereich der
Landwirtschaft zunachst die TA-Luft sowie die jeweils mafRRgebliche VDI-
Richtlinie’ anzuwenden. Nur sofern sich damit Probleme nicht I6sen lassen,
kommen die weiteren Verfahrensschritte nach der aktuellen Geruchsimmissi-
onsrichtlinie (GIRL 2008) zur Anwendung.

Die GIRL 2008 enthalt fur verschiedene Baugebietsarten Richtwerte zur Beur-
teilung einer im Regelfall erheblichen Belastigung gemal § 3 Abs. 1 BImSchG.
Der GIRL-Richtwert fur Wohn- und Mischgebiete betragt eine Geruchseinheit
(GE) pro cbm Luft (erkennbarer Geruch) an bis zu 10 % der Jahresstunden
(Immissionswert IW = 0,10).

In den Auslegungshinweisen zu Nr. 5 der GIRL 2008 wird ausgefuhrt, dass im
begrundeten Einzelfall eine Abweichung von den Immissionswerten in gewis-
sem Rahmen moglich ist. Dabei konnen insbesondere im Siedlungsrandbereich
und im Ubergang zu landwirtschaftlich gepragten Flachen Zwischenwerte gebil-
det werden.

Larmimmissionen

Mafgeblich fur die Bewertung der Larmbelastung in der Bauleitplanung ist die
DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau® (Stand: Juli 2002). Im vorliegenden
Fall sind im Plangebiet Larmbelastungen durch die nordlich des Plangebietes
verlaufende Kreisstralle 244 zu erwarten. Im Beiblatt 1 der DIN 18005-1 sind
bezogen auf Verkehrslarm Orientierungswerte genannt, die bei der Planung an-
zustreben sind.

Orientierungswerte der DIN 18005-1:
Allgemeines Wohngebiet 55/45 dB (A) tags/nachts

! Die friiheren VDI-Richtlinien 3471 bis 3474 (Emissionsminderung fur unterschiedliche Tierar-
ten) wurden zwischenzeitlich durch die VDI-Richtlinie 3894 ,Emissionen und Immissionen aus
Tierhaltungsanlagen®, Blatt 1 und 2, Sept. 2011, ersetzt.
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Die schalltechnischen Orientierungswerte der DIN 18005-1 sind nicht als
Grenzwerte definiert. In belasteten Bereichen, insbesondere bei vorhandener
Bebauung und bestehenden Verkehrswegen, konnen die Orientierungswerte oft
nicht eingehalten werden. Die genannten Orientierungswerte sind daher im
Rahmen der Bauleitplanung einer Abwagung zuganglich. Das Bundesverwal-
tungsgericht hat in seinen Entscheidungen vom 18.12.1990 und 22.03.2007
ausgeflhrt, dass eine Uberschreitung der Orientierungswerte das Ergebnis ei-
ner gerechten Abwagung sein kann (vgl. BVerwG, Beschluss vom 18.12.1990 —
4N6.88 — UPR 1991, S. 151 und Urteil vom 22.03.2007 — 4CN2.06 — UPR 2007,
S. 304). Auch die TA Larm berucksichtigt unter Kap. 6.6 Gemengelagen, bei
denen Zwischenwerte gebildet werden konnen, die jedoch die Mischgebietswer-
te nicht Uberschreiten sollen.

Zusatzlich werden in der DIN 18005-1 Hinweise fur die Abwagung gegeben.
Dazu zahlt u.a. folgende Aussage: ,Der Belang des Schallschutzes ist bei der in
der stadtebaulichen Planung erforderlichen Abwagung der Belange als ein
wichtiger Planungsgrundsatz neben anderen Belangen - z.B. dem Gesichts-
punkt der Erhaltung uberkommener Gemeindestrukturen zu verstehen. Die Ab-
wéagung kann in bestimmten Fallen, bei Uberwiegen anderer Belange - insbe-
sondere in bebauten Gebieten - zu einer entsprechenden Zurlckstellung des
Schallschutzes fuhren.”

Hinsichtlich des Verkehrslarms finden sich Bewertungsmalistabe neben der
DIN 18005-1 auch in der 16. Verordnung zur Durchfuhrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV vom
12.06.1990). Die Verordnung gilt unmittelbar jedoch nur fur den Neubau oder
die wesentliche Anderung von Verkehrswegen. In ihr sind folgende Immissions-
grenzwerte (IGW) genannt, die nach der Verkehrslarmschutzrichtlinie 1997 als
Werte der ,Larmvorsorge“ zu verstehen sind:

Immissionsgrenzwerte (IGW) der 16. BImSchV fiur Verkehr:
Allgemeines Wohngebiet 59/49 dB (A) tags/nachts

Sonstige Immissionen

Sonstige schadliche Umwelteinwirkungen durch Anlagen, wie z.B. Luftverunrei-
nigungen, Erschitterungen, Licht und Warme, sind zu berlcksichtigen, wenn
sie gemal § 3 Abs. 1 BImSchG nach Art, Ausmal} oder Dauer geeignet sind,
Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir die Allge-
meinheit oder die Nachbarschaft herbeizufuhren.

Sind bezuglich der Luftqualitat malgebliche Werte, insbesondere die der

22. BImSchV, Uberschritten, sind Luftreinhalteplane zu erstellen. In Gebieten, in
denen kein Luftreinhalteplan erstellt wurde oder erforderlich ist, ist der Erhalt
der bestmoglichen Luftqualitat als Belang zu bertcksichtigen (§ 1a (6) Nr. 7 h
BauGB).
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4.2 Bestandsaufnahme

Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzu-
stands, einschlieBlich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussicht-
lich erheblich beeinflusst werden

4.2.1 Beschreibung der bestehenden Nutzungsstruktur
(Schutzgut Mensch)

4.2.1.1 Wohn- und Arbeitsumfeld / Schutzbediirftigkeit

Eine kartographische Darstellung der vorhandenen Nutzungssituation erfolgt in
Anlage 1, eine Beschreibung ist in Kap. 2.2 zu finden. Das Plangebiet ist unbe-
baut und wird ackerbaulich genutzt. Den westlichen Rand bildet ein Gehdlz-
streifen entlang der Stral’e ,Am Feldkamp®.

Das Gebiet grenzt im Westen und Norden an vorhandene Bebauung bzw. aus-
gewiesene Baugebiete an. Nordostlich befinden sich dabei, neben Wohnge-
bauden, auch eine landwirtschaftliche Hofstelle und eine Reithalle. Weitere
Hofstellen bzw. Tierhaltungsanlagen befinden sich westlich und norddstlich so-
wie sudlich des Plangebietes.

Mit der Grafelder StralRe (K 244) verlauft die nachstgelegene Hauptverkehrs-
stralde unmittelbar nordlich des geplanten Wohngebietes.

4.2.1.2 Immissionssituation
a) Landwirtschaftliche Immissionen (Anlage 3)

Nordostlich, nordwestlich und sudlich des Plangebietes befinden sich im Umfeld
des Plangebietes mehrere landwirtschaftliche Betriebe. Aus diesem Grund wur-
de das Buro Fides Immissionsschutz und Umweltgutachter, Lingen, beauftragt,
Untersuchungen nach der aktuellen Geruchsimmissionsrichtlinie Niedersach-
sen (GIRL 2008) durchzufuhren, um festzustellen, ob die geplanten Nutzungen
im Plangebiet unzumutbaren Geruchsbelastungen ausgesetzt sind.

Nach den Ergebnissen dieser Untersuchung (s. Anlage 3) werden unter Be-
rucksichtigung der tierartspezifischen Gewichtungsfaktoren im Plangebiet Be-
lastungen von einer Geruchseinheit an 10 - 15 % der Jahresstunden (IW =
0,10-0,15) erreicht. Am auldersten nordwestlichen Rand wird ein geringfligig
hoherer Wert von 0,17 erreicht.

Der Immissionsrichtwert (IW) der GIRL betragt fur allgemeine Wohngebiete
IW = 0,10. Dieser Wert wird somit im sudlichen Bereich des Plangebietes ein-
gehalten, im Ubrigen Bereich jedoch Uberschritten.
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b) Verkehrsimmissionen (Anlage 4)

Mit der Grafelder StralRe verlauft die nachstgelegene Hauptverkehrsstralde

(K 244) unmittelbar nérdlich des geplanten Wohngebietes. Bei der Verkehrs-
zahlung 2010 wurde auf der K 244 in Herzlake eine durchschnittliche tagliche
Verkehrsbelastung (DTV) von 686 Kfz, bei einem Anteil von 15 % Schwerlast-
verkehr ermittelt.

Aktuelle Verkehrsprognosen (z.B. Shell Pkw-Szenarien 2014) gehen fur den
weiteren Prognosehorizont bis 2040 nicht von einem Anstieg des allgemeinen
Verkehrsaufkommens aus, da die bis ca. 2020/2025 zu erwartenden ansteigen-
den Verkehrszahlen (hoherer Pkw-Bestand, steigende Fahrleistung) bis 2040
und damit im langfristigen Planungshorizont, aufgrund des demographischen
Wandels und weiterer, z.B. wirtschaftlicher Faktoren, wieder auf das Niveau
von 2010 zuruckfallen werden. Verkehrszuwachse werden sich demnach fast
ausschliel3lich aus Siedlungsentwicklungen oder anderen Strukturveranderun-
gen ergeben.

Das Bundesverkehrsministerium geht jedoch in seinem Bundesverkehrswege-
plan bis zum Planungshorizont 2030 noch von einer jahrlichen Wachstumsrate
von 0,6 % aus. Diese jahrliche Steigerung wurde daher den Berechnungen zu-
grunde gelegt (s. Anlage 4).

Das Plangebiet grenzt aul3erhalb der anbaurechtlichen Ortsdurchfahrt an die
K 244 an. Aufgrund der daher zu beachtenden 20 m-Bauverbotszone halt eine
mogliche Bebauung im Plangebiet zur Fahrbahnmitte der K 244 einen Abstand
von mind. 23 m ein.

Mit Umsetzung der Planung ist vorgesehen, die zulassige Hochstgeschwindig-
keit in Hohe des Plangebietes ortseinwarts auf 70 km/h fur Lkw/Pkw zu reduzie-
ren. Ortsauswarts ist keine Geschwindigkeitsbegrenzung geplant. Aufgrund der
westlich des Plangebietes innerhalb der Ortslage zulassigen Hochstgeschwin-
digkeit von 50 km/h und der in Hohe des Plangebietes kurvigen Strallenfihrung
kann jedoch ebenfalls eine Hochstgeschwindigkeit von 70 km/h angenommen
werden.

Unter diesen Bedingungen ergeben die anliegenden Berechnungen im Abstand
von 23 m Beurteilungspegel von ca. 56,3 dB (A) tags bzw. 46,0 dB (A) nachts
und damit eine geringe Uberschreitung der Orientierungswerte der DIN 18005
»ochallschutz im Stadtebau® fur ein allgemeines Wohngebiet von 55/45 dB (A)
tags/nachts um ca. 1-1,3 dB (A). Eine Pegeldifferenz von ca. 1 dB (A) wird vom
menschlichen Ohr jedoch kaum wahrgenommen.

Unter Berucksichtigung eines Korrekturwertes von + 3 dB (A) entsprechen die
Werte den mal3geblichen AulRenlarmpegeln der DIN 4109 ,Schallschutz im
Hochbau®. Fir die Dimensionierung der erforderlichen Schalldamm-Male ist
nach DIN 4109 grundsatzlich der Tagwert der Gerauschimmissionen maf3ge-
bend.

Mit der neuen DIN 4109-1 (Stand: Juli 2016) wird fur den Nachtzeitraum jedoch
zusatzlich das grolRere Schutzbedurfnis berlcksichtigt. Sofern fur den Ver-
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kehrslarm die Differenz zwischen Tag- und Nachtwert weniger als 10 dB (A) be-
tragt, wird fur den Verkehr — neben einem Korrekturwert von 3 dB — zum Nacht-
wert ein Zuschlag von 10 dB (A) gegeben und dieser Wert als maldgeblicher
AuBenlarmpegel zugrunde gelegt. Im vorliegenden Fall liegt der Nachtwert
mehr als 10 dB (A) unter dem Tagwert, sodass der Tagwert mafdgeblich ist.

Danach ist der nordliche Teil des Plangebietes dem Larmpegelbereich (LPB)
(malgebliche AulRenlarmpegel 56-60 dB) der DIN 4109 ,Schallschutz im Hoch-
bau“ und der Ubrige Bereich dem LPB | zuzuordnen. Im LPB Il ergeben sich
nach der DIN 4109 keine wesentlichen zusatzlichen Anforderungen an die
Wohngebaude, da aufgrund der Anforderungen der gultigen Warmeschutzver-
ordnung davon ausgegangen werden kann, dass die Aul3enbauteile von Auf-
enthaltsraumen den erforderlichen baulichen Schallschutz aufweisen kdnnen.

Zudem verlauft die Kreisstral3e nordlich des Plangebietes. Dadurch konnen
auch schutzwirdige AuRenwohnbereiche, wie Terrassen oder Balkone, sinnvoll
auf den larmabgewandten sudlichen Gebaudeseiten im Schallschatten der Ge-
baude errichtet werden (architektonische Selbsthilfe).

Trotz einer geringfligigen Uberschreitung der Orientierungswerte am nérdlichen
Rand des Plangebietes kann daher aufgrund der Gegebenheiten fur das
Wohngebiet auf die Festsetzung aktiver SchallschutzmalRnahmen verzichtet
werden. Unzumutbare Beeintrachtigungen der geplanten Wohnnutzungen
durch Verkehrslarm sind nicht zu erwarten.

c) Gewerbliche Immissionen

Emittierende gewerbliche Betriebe, deren Immissionen zu Beeintrachtigungen
fuhren konnten, sind im naheren Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

d) Sonstige Immissionen

Sonstige Anlagen (z.B. Sportanlagen), deren Auswirkungen oder deren Belan-
ge zu beachten sind, sind im naheren Umfeld des Plangebietes nicht vorhan-
den. Es sind im Plangebiet daher keine unzumutbaren Beeintrachtigungen im
Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 7 c BauGB, die von potenziell storenden Anlagen aus-
gehen konnten, zu erwarten.

4.2.1.3 Erholungsfunktion

Das Plangebiet wird fast vollstandig von einer Ackerflache eingenommen, die
im Westen und Norden an Stralienziige angrenzt. Sie hat als offene, nicht
strukturierte Flache nur eine allgemeine Bedeutung fur die Erholungsfunktion.

Von Bedeutung sind jedoch die am Westrand parallel zur Stral3e ,Am Feld-
kamp® vorhandenen Einzelbaume. Diese wurden bereits im Bebauungsplan
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Nr. 32 zum grofRen Teil als zu Erhalten festgesetzt und sollen auch weiterhin
erhalten bleiben.

4.2.2 Beschreibung von Natur und Landschaft

4.2.2.1 Naturraum

Das Plangebiet liegt naturraumlich innerhalb des Lastruper Geestruckens, der
grol3raumig zur Haupteinheit der Cloppenburger Geest gehort.

Der langgezogene Geestrucken erstreckt sich in nordostlicher Richtung zwi-
schen der breiten Niederung der Sudradde und der sudostlich anschlieRenden
Niederungs- und Moorlandschaft der Bakumer Geest. Der Geestrucken ist altes
Siedlungsland und wird heute vorherrschend fur den Ackerbau genutzt. Zahlrei-
che Hunengraber zeugen von alter Siedlungstatigkeit. Fragmentarisch sind
noch Reste der naturlichen Waldgesellschaften des Buchen-Trauben-
Eichenwaldes und des Stieleichen-Birkenwaldes anzutreffen. Die guten Boden-
verhaltnisse fuhren zur intensiven Nutzung der Ackerflachen. Grunland ist kaum
anzutreffen. Haufendorfer und Stra3en pragen das Bild dieses Landschafts-
raumes. Eingestreut sind Bereiche mit trockenen Sandbdden vorhanden, die
vorherrschend fur Nadelforste genutzt werden.

(Quelle: Sophie Meisel; Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 70/71, Cloppenburg/Lingen, 1959)

4.2.2.2 Landschaftsbild / Ortsbild

Das Plangebiet befindet sich stiddstlich der Ortslage von Herzlake, sudlich der
,Hase" und sudlich der Grafelder Stral3e (K 244). Am westlichen Rand verlauft
die Stralde ,Am Feldkamp®, deren ostlicher Rand in den Geltungsbereich des
nachfolgenden Bebauungsplanes einbezogen wurde.

Das Landschaftsbild des Planbereichs wird vorrangig gepragt durch die Ostlich
der Stralde ,Am Feldkamp® gro3flachig vorhandene Ackerflache sowie die vor-
handene Einfamilienhausbebauung westlich der Stral3e. An ihrem Ostlichen
Rand wird die Stralde ,Am Feldkamp® von Einzelbaumen in Form von Stielei-
chen und Birken begleitet. Auch die Grafelder Stralde am noérdlichen Plange-
bietsrand wird abschnittsweise von Einzelbaumen begleitet. Hier handelt es
sich weitgehend um Lindenbaume. Nordlich der Grafelder Strale schlief3t sich
eine lockere Bebauung aus einzelnen Wohngebauden, landwirtschaftlichen
Hofstellen und eine Reithalle an. Diese Bebauung ist durch vorhandene Ge-
holzstrukturen in die Landschaft eingebunden. In dstliche Richtung setzt sich
die intensive ackerbauliche Nutzung der Plangebietsflache weiter fort. Stdlich
in einiger Entfernung zum vorliegenden Geltungsbereich verlauft in West-Ost-
Richtung ein landwirtschaftlicher Weg, der von einer Allee aus Stieleichen be-
gleitet wird. Die Flachen zwischen dem Plangebiet und diesem landwirtschaftli-
chen Weg werden, wie die Plangebietsflache selbst, intensiv ackerbaulich ge-
nutzt.
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Die Plangebietsflache ist aufgrund seiner Lage unmittelbar angrenzend zur
Ortslage und der intensiven ackerbaulichen Nutzung nicht von besonderer Be-
deutung hinsichtlich Vielfalt, Eigenart und Schonheit.

4.2.2.3 Boden / Wasserhaushalt / Altlasten
a) Boden

Gemal} § 2 BBodSchG ubernimmt der Boden naturliche Funktionen als Le-
bensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorga-
nismen, als wesentlicher Bestandteil des Naturhaushaltes und als Abbau-, Aus-
gleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puf-
fer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des
Grundwassers. Daruber hinaus erfullt er Funktionen als Archiv der Natur- und Kul-
turgeschichte sowie verschiedene Nutzungsfunktionen als Rohstofflagerstatte,
Flache fur Siedlung und Erholung, als Standort fur die land- und forstwirtschaftli-
che Nutzung und als Standort flr sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzun-
gen, Verkehr, Ver- und Entsorgung.

Gemal Kartenserver des LBEG (Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50.000 BK50)
ist im Plangebiet als Bodentyp ein mittlerer brauner Plaggenesch unterlagert von
Braunerde vorherrschend.

Der Plaggenesch ist ein fast ausschlieRlich auf den nordwestdeutschen Raum be-
schrankter Bodentyp, der durch eine Uber Jahrhunderte durchgefuhrte Plaggen-
dingung entstand und sich in besonderem Mal3e durch eine Anreicherung von
Humus und Nahrstoffen auszeichnet.

Der Plaggenesch gehort zu den besonders schutzwirdigen Boden aufgrund sei-
ner hohen naturlichen Bodenfruchtbarkeit und seiner hohen kulturgeschichtlichen
Bedeutung. Er besitzt eine besonders hohe Leistungsfahigkeit im Hinblick auf die
Lebensraumfunktion und besondere Archivfunktionen.

Der Plaggenesch ist tiefgrindig humos, besitzt ein mittleres Ertragspotenzial, ein
mittleres Nahrstoff- und Wasserspeichervermdgen und eine geringe Pufferkapa-
zitat. Seine Eigenschaften bezuglich Durchluftung, Wasserdurchlassigkeit und
Erwarmung werden als gut bewertet. Weiterhin ist er wenig verdichtungsempfind-
lich und besitzt eine hohe Auswaschungsgefahrdung.

Quelle: www.lbeg.niedersachsen.de

b) Wasserhaushalt

Innerhalb und angrenzend zum Plangebiet befinden sich keine naturlich oder
anthropogen entstandenen Oberflachengewasser.

Gemal} Kartenserver des LBEG (Hydrogeologische Karte von Niedersachsen
1: 50.000) liegt im Bereich des Plangebietes eine Grundwasserneubildungsrate
von 300 — 350 mm im Jahr vor. Das Schutzpotenzial gilt aufgrund der Be-
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schaffenheit der anstehenden Gesteine und ihrer Machtigkeit im Hinblick auf ihr
Vermogen, den oberen Grundwasserleiter vor der Befrachtung mit potenziellen
Schadstoffen zu schitzen im noérdlichen und gleichzeitig uberwiegenden Plange-
bietsteil, als ,gering” und im aul3ersten sudlichen Teilbereich als ,mittel“. Das
Grundwasser gilt dort als gut geschutzt, wo gering durchlassige Deckschichten
uber dem Grundwasser die Versickerung behindern und wo grof3e Flurabstande
zwischen Gelande und Grundwasseroberflache eine lange Verweilzeit beglnsti-
gen.

Beim Schutzgut Wasser ist ein besonderer Schutzbedarf gegeben, da die Grund-
wasserneubildungsrate im langjahrigen Mittel Gber 200 mm/a liegt.

Quelle: www.lbeg.niedersachsen.de

c) Altlasten

Der Samtgemeinde liegen zurzeit keine Hinweise oder Erkenntnisse vor, dass
sich im Geltungsbereich des Plangebietes Boden befinden, die erheblich mit
umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind.

4.2.2.4 Klima / Luft

Das Plangebiet liegt klimatisch in der maritim-subkontinentalen Flachlandregion
und ist der grundwasserfernen ebenen bis welligen Geest zuzuordnen. Mittlere
Jahresniederschlage von durchschnittlich 650 - 700 mm sind zu erwarten. Die
relative Luftfeuchte liegt im Mittel bei 81%. Die durchschnittliche Jahrestempe-
ratur ist etwa 8.4°C, bei mittleren Jahrestemperaturschwankungen von 16.4°C.

Die klimatische Wasserbilanz weist einen Uberschuss von 200 - 300 mm im
Jahr auf, wobei ein Defizit im Sommerhalbjahr besteht. Die mittlere Vegetati-
onszeit von etwa 220 Tagen ist relativ lang.

Quelle: Karten des Naturraumpotentials von Niedersachsen und Bremen; Bodenkundliche Standortkarte,
M. 1 : 200.000, Blatt Osnabriick, 1975

Im Emsland herrschen westliche Winde vor. Im Herbst und Winter Gberwiegt ei-
ne sudwestliche und im Fruhjahr und Sommer eine westliche bis nordwestliche
Windrichtung.

Die Luftqualitat gilt im Emsland als vergleichsweise gut bzw. unterscheidet sich
wenig von anderen landlichen Gebieten in Niedersachsen. Lokal erzeugte
Emissionen erreichen die Grenzwerte (nach Technischer Anleitung zur Reinhal-
tung der Luft) auch nicht annahernd. Kleinraumige Belastungen durch vielbe-
fahrene StralRen oder hohe Tierkonzentrationen konnen aber vorkommen.

Quelle: Landschaftsrahmenplan Landkreis Emsland, 2001
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4.2.2.5 Arten und Lebensgemeinschaften
Heutige potenziell natiirliche Vegetation (PNV)

Nach der Karte der potenziell naturlichen Vegetationslandschaften Nieder-
sachsens auf der Grundlage der Bodenubersichtskarte (1:50.000) wurde sich
das Plangebiet bei einer vom Menschen unbeeinflussten Entwicklung zu einem
Flattergras-Buchenwald des Tieflandes entwickeln. Bei aktueller Ackernutzung
verbunden mit einer nachhaltigen Aufdiingung sind eventuell auch Ubergange
zum Waldmeister-Buchenwald moglich.

Als Baumarten der Sukzessionsphasen oder Begleiter der von der Rotbuche
dominierten Schlussgesellschaft kamen Hangebirke, Hainbuche, Zitterpappel,
Traubeneiche, Stieleiche, Eberesche und Winterlinde naturlicherweise im Plan-
gebiet vor.

Quelle: Heutige potenzielle naturliche Vegetationslandschaften Niedersachsens auf Basis der bodenkun-
dlichen Ubersichtskarte 1 : 50.000, Inform. d. Naturschutz Niedersachsen 2003

Biotoptypen

Die Bestandsaufnahme erfolgte auf Grundlage des Kartierschlussels fur Biotopty-
pen in Niedersachsen (DRACHENFELS, 2020). Der jeweilige Biotopcode ist analog
dem Kartierschlussel. Eine kartographische Darstellung erfolgt in der Anlage 5.

Acker (A)

Die Plangebietsflache wird nahezu vollstandig intensiv ackerbaulich genutzt
und stellt sich zur Zeit der Bestandsaufnahme (September 2020) als Rapsan-
bauflache dar. Die Ackerflache wird gemald dem Stadtetagmodell mit dem Wert-
faktor 1 WF bewertet.

GemaR Bebauungsplan Nr. 32 ,,An der Muhle“ festgesetzte Flachen

Am westlichen Rand greift der vorliegende Bebauungsplan in die Festsetzungen
des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr. 32 ein. Der rechtskraftige Bebauungs-
plan setzt in diesem Bereich StralRenverkehrsflache und zu erhaltende Einzel-
baume fest. Nach dem rechtskraftigen Bebauungsplan sollten auf dem vorlie-
genden Abschnitt 26 Einzelbaume erhalten bleiben. Entsprechend einem aktuel-
len Aufmald der Baume werden mit der vorliegenden Planung 29 Baume zum Er-
halt festgesetzt. Dabei wird pro Baum eine Grundflache von 20 gm zugrunde ge-
legt. Die Baume werden gemal Stadtetagmodell dem Wertfaktor 3 WF zuge-
ordnet. Die ausgebaute Strallenverkehrsflache bleibt in ihrem heutigen Zustand
erhalten und geht daher ohne Bewertung in die Bilanz zur Eingriffs- und Kom-
pensationsermittlung ein.
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Fauna (Artenschutz)
Situation im Plangebiet

Zur Beurteilung der Bedeutung des Plangebietes fur die Fauna wurden wah-
rend des Fruhjahrs und Sommers 2020 die Brutvogel mittels vier Begehungen
erfasst.

Bei der Erfassung 2020 konnten innerhalb und im unmittelbaren Umfeld des
Plangebietes nur Individuen und Bruthabitatstrukturen der sogenannten ,Aller-
weltsarten® angetroffen werden. Das sind Vogelarten, die unabhangig ihres
Schutzstatus aufgrund ihrer wenig spezifischen Anspruche Uberall und Uber-
wiegend haufig anzutreffen sind. Zudem sind diese Arten haufig in der unmittel-
baren Umgebung von Siedlungen oder Hofstellen anzutreffen. Bei der vorlie-
genden Erfassung wurden 11 Vogelarten als Brut- oder Gastvogel im Untersu-
chungsgebiet festgestellt. Drei Arten, die als Brutvogel bestatigt wurden, stehen
mindestens als Art der Vorwarnliste auf der Roten Liste Niedersachsens/Tief-
land West bzw. Deutschlands oder sind nach Bundesartenschutzverordnung in
der Kategorie ,streng geschutzt” gelistet.

Die vorliegende Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass es sich beim Un-
tersuchungsgebiet um einen Bereich mit geringer Bedeutung fur seltene Vogel-
arten handelt.

Der faunistische Fachbeitrag ist als Anlage 6 der vorliegenden Begrindung
beigefugt.

4.2.3 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Der Samtgemeinde sind im Plangebiet keine Bodendenkmale bzw. keine sons-
tigen wertvollen Kultur- oder Sachguter bekannt. Bauliche Anlagen, die dem
Denkmalschutz unterliegen konnten, sind nicht vorhanden.

Das Plangebiet wird jedoch laut Bodenkarte von einem wahrscheinlich mittelal-
terlichen Plaggenesch uberlagert. Dabei handelt es sich um Auftragsboden aus
Dung und Plaggen von unterschiedlicher Machtigkeit. Eschflachen konnen po-

tenzielle archaologische Fundstellen darstellen.

In unmittelbarer Nahe des Bauvorhabens befindet sich zudem eine bedeutende
archaologische Fundstelle. Hierbei handelt es sich um eine Siedlung. Das
Denkmal wurde vom Land Niedersachsen mit der Nummer 454/3231.00001-F in
das Verzeichnis der Bodendenkmale aufgenommen. Fur das Plangebiet ist da-
her von einem hohen archaologischen Potenzial auszugehen.

4.3 Nullvariante

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wirde die intensive landwirtschaftliche Nut-
zung mit entsprechenden Auswirkungen auf den Boden- und Wasserhaushalt
(Bodenverdichtung, Erosion, Stoffeintrage) fortgefuhrt. Die Flache wurde jedoch
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weiterhin, in Abhangigkeit von der Bewirtschaftungsweise, den Tierarten des
Siedlungsrandes und der Feldflur, als Nahrungsraum zur Verfigung stehen.

Das Niederschlagswasser konnte, abgesehen von einer Beeintrachtigung durch
Bodenverdichtung, den naturlichen Bodenverhaltnissen entsprechend versi-
ckern. Die derzeitige Ackerflache mit der Funktion eines Kaltluftentstehungsge-
bietes bliebe erhalten.

Das bestehende Wirkungsgefuge der Schutzguter von Natur und Landschaft
untereinander wurde bestehen bleiben.

4.4 Prognose

Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung
der Planung (Auswirkungen der Bau- und der Betriebsphase)

4.41 Auswirkungen auf den Menschen / Immissionsschutz

Bei der Bewertung der Auswirkungen der Planung auf den Menschen ist zu un-
terscheiden zwischen den Auswirkungen, die durch das geplante Baugebiet in
der Nachbarschaft, d.h. insbesondere an benachbarten Wohnnutzungen, zu
erwarten sind und den Auswirkungen, die durch vorhandene Immissionen auf
die geplante Nutzung einwirken. Von Belang sind dabei, bezogen auf das
Schutzgut Mensch, insbesondere die Wohn- und Arbeits- sowie die Erholungs-
funktionen.

4.41.1 Einwirkungen in das Plangebiet
a) Landwirtschaftliche Geruchsimmissionen (Anlage 3)

Nach den Ergebnissen des Geruchsgutachtens (s. Anlage 3 und Kap. 4.2.1.2)
werden im geplanten Wohngebiet bei Bertcksichtigung tierartspezifischer Be-
lastigungspotenziale groRtenteils Immissionswerte von IW 0,10 bis 0,15 (er-
kennbarer Geruch an bis zu 10 -15 % der Jahresstunden) erreicht. Dabei wird
der GIRL-Richtwert fur ein allgemeines Wohngebiet im sudlichen Teil des Plan-
gebietes eingehalten, im Ubrigen Bereich jedoch Uberschritten.

Die GIRL ist jedoch kein rechtlich verbindliches Regelwerk und die darin fur
einzelne Baugebiete angegebenen Immissionswerte sind nicht als ,Grenzwerte®
definiert. In den Auslegungshinweisen zu Nr. 5 der GIRL 2008 wird - wie auch
in der friheren Fassung - ausgefuhrt, dass im begrundeten Einzelfall eine Ab-
weichung von den Immissionswerten in gewissem Rahmen moglich ist. So kon-
nen beispielsweise beim Ubergang vom AuRenbereich zur geschlossenen
Wohnbebauung nach Einzelfallbeurteilung Zwischenwerte bis max. 0,15 noch
als vertraglich eingestuft werden. Damit wird klargestellt, dass sich die Beurtei-
lung von Geruchsimmissionen nicht in jedem Fall allein an den in der GIRL
festgelegten Immissionswerten fur die Geruchshaufigkeiten orientiert, sondern
vielmehr eine umfassende Wurdigung aller Umstande des Einzelfalls zu erfol-
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gen hat (vgl. auch OVG NRW, Beschluss vom 24.06.2004 — 21 A 4130/01). Da-
bei kdnnen insbesondere im Siedlungsrandbereich und im Ubergang zu land-
wirtschaftlich gepragten Flachen Zwischenwerte gerechtfertigt sein. Im vorlie-
genden Fall handelt es sich um einen solchen Ubergangsbereich.

Der Gemeinde stehen geringer belastete Flachen im Anschluss an den Sied-
lungsbereich nicht zur Verfugung. Zudem wird mit dem Plangebiet das beste-
hende Wohngebiet ,An der Muhle® stadtebaulich sinnvoll erweitert.

Fir das Plangebiet kann daher nach Auffassung der Gemeinde und in Abstim-

mung mit dem Landkreis ein Immissionswert von bis zu 0,15, entsprechend den
Auslegungshinweisen der GIRL, als noch vertragliche Belastung fur die Bewer-
tung herangezogen werden.

Der mit einem Immissionswert von 0,17 hoher belastete nordwestliche Randbe-
reich soll dagegen als offentliche Grunflache festgesetzt werden. Eine Bebau-
ung wird in diesem Bereich somit nicht ermoglicht.

Bei der Bauleitplanung sind auch mogliche realistische Betriebsentwicklungen
der landwirtschaftlichen Betriebe zu beachten. Im vorliegenden Fall wird der
Immissionswert von 15 % jedoch bereits bei den westlich und nordwestlich be-
stehenden Wohngebieten erreicht bzw. uberschritten. Eine Ausweitung der
Tierhaltung der Betriebe wird somit durch diese vorhandene Wohnbebauung
bzw. die Wohngebiete begrenzt und durch das vorliegende Plangebiet nicht
weiter eingeschrankt.

Die im Rahmen landwirtschaftlicher Tatigkeiten entstehenden Maschinengerau-
sche sowie zeitweise auftretende Geruchsbelastigungen durch Ausbringen von
Gulle sind denkbar und lassen sich auch bei ordnungsgemaler Landwirtschaft
nicht vermeiden. Sie sind von den kiunftigen Bewohnern im Rahmen der gegen-
seitigen Rucksichtnahme hinzunehmen.

b) Sonstige Immissionen

Entsprechend den Ausfuhrungen in Kap. 4.2.1.2 stellt sich das Plangebiet im
Ubrigen als nicht erheblich immissionsbelastet (z.B. Larm, Staub, Erschitterun-
gen, Licht und Warme) dar.

Die Uberschreitung der Orientierungswerte von 55/45 dB (A) fur ein allgemei-
nes Wohngebiet durch den Verkehrslarm der nordlich angrenzend verlaufenden
K 244 ist mit ca. 1-1,3 dB (A) nur geringfugig und vom menschlichen Ohr kaum
wahrnehmbar. Auch nach der DIN 4109 ergeben sich dadurch keine zusatzli-
chen Anforderungen an die Wohngebaude. Schutzwirdige Aulienwohnberei-
che, wie Terrassen oder Balkone, konnen sinnvoll auf den larmabgewandten
sudlichen Gebaudeseiten im Schallschatten der Gebaude errichtet werden (ar-
chitektonische Selbsthilfe). Weitere SchutzmalRnahmen sind fur das Plangebiet
nicht erforderlich.
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4.41.2 Auswirkungen auf das Wohn- und Arbeitsumfeld

Bauphase

Wahrend der Bauphase ist insbesondere mit akustischen Auswirkungen und im
Einzelfall mit Staubemissionen zu rechnen. Solche Immissionen sind regelma-
Rige Begleiterscheinungen bei der Entwicklung urbaner Standorte bzw. von
Baumalnahmen. Sie sind jedoch wahrend der Entstehungsphase (Bautatigkeit,
Bauverkehr) unvermeidbar und nur zeitlich begrenzt zu erwarten. Zur Vermei-
dung unzumutbarer Larmbelastungen ist die ,Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Schutz gegen Baularm - Gerauschimmissionen® (August 1970) zu beach-
ten.

Betriebsphase

Larmimmissionen

Aus dem Plangebiet heraus sind, aufgrund der geplanten Nutzung als allgemei-
nes Wohngebiet, keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
Zu erwarten.

Optisches Erscheinungsbild

Durch die entstehenden Baukorper ergeben sich fur den Menschen auch opti-
sche Auswirkungen. Da das Plangebiet jedoch in Teilen von Bebauung umge-
ben ist und die zulassige Hohe der baulichen Anlagen an die umliegend vor-
handenen Gebaudehdhen angepasst wird, sind erhebliche negative Auswirkun-
gen nicht zu erwarten.

Aus dem gleichen Grund und da die Nachbarbebauung aufgrund der vorhande-
nen Stra3enzuge nicht unmittelbar angrenzt, sind auch unzumutbare Auswir-
kungen auf die Nachbarschaft in Folge des Erscheinungsbildes (erdrickende
Wirkung) oder die Verschattung durch Baukorper nicht anzunehmen.

4.41.3 Erholungsfunktion

Das Plangebiet stellt, aufgrund der Uberwiegenden Ackernutzung, kein Areal
mit hoher Bedeutung fur die benachbarte Wohnbevolkerung dar.

Die Strale ,Am Feldkamp® kann weiterhin als Spazier- bzw. Wanderweg ge-
nutzt werden. Die am Ostrand der Stral’e vorhandenen Einzelbaume werden
weitgehend als zu Erhalten festgesetzt. An der Nord- und Ostseite des Plange-
bietes sollen weitere Gehodlzstreifen entstehen. Diese vorhandenen und geplan-
ten Granstrukturen stellen eine Ein- und Durchgrinung der geplanten Bebau-
ung sicher. Die Planung hat daher insgesamt keine erheblichen Auswirkungen
auf die Erholungsfunktion der Landschaft.

4.4.1.4 Risiken fir die menschliche Gesundheit

Das Plangebiet befindet sich weder innerhalb des Achtungsabstandes von Be-
triebsbereichen nach der Storfall-Verordnung - 12. Bundesimmissionsschutz-
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verordnung (12. BImSchV), noch sind im Plangebiet derartige Betriebe vorge-
sehen. Es ist daher nicht davon auszugehen, dass es durch die vorliegende
Planung zu einer Zunahme der Gefahrdung der Bevolkerung kommt.

4.4.2 Auswirkungen auf Natur und Landschaft / Vermeidungs- und Kom-
pensationsmafRnahmen

4.4.2.1 Landschaftsbild / Ortsbild

Bauphase

Wahrend der Bauphase ist mit Beeintrachtigungen durch Baumaschinen bzw.
Baugeraten oder -hilfsmitteln wie z.B. Baukranen oder auch Baugerusten zu
rechnen. Auch durch die Lagerung verschiedener Baumaterialien kann es zu
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kommen. Diese Beeintrachtigungen
sind jedoch regelmaldige Begleiterscheinungen bei der Erschliefung und Ent-
wicklung derartiger Baugebiete. Sie sind wahrend der Entstehungsphase (Bau-
tatigkeit) unvermeidbar und nur zeitlich begrenzt zu erwarten.

Betriebsphase

Das Landschaftsbild im Bereich des Plangebietes weist keine besondere Be-
deutung hinsichtlich Vielfalt, Eigenart und Schonheit auf. Auch in seiner Erho-
lungseignung ist das Plangebiet durch seine Lage unmittelbar angrenzend zur
Ortslage und der intensiven ackerbaulichen Nutzung stark eingeschrankt.

Die derzeitige Ackerflache wird als Erweiterungsflache der westlich der Stral3e
~,Am Feldkamp® vorhandenen Wohnbebauung als allgemeines Wohngebiet
festgesetzt.

Der Eingriff in das Landschaftsbild kann in erster Linie durch die kunftig entste-
henden Baukorper hervorgerufen werden. Mit der vorliegenden Planung wird
jedoch die westlich der StralRe ,Am Feldkamp® vorhandene Wohnbebauung
stadtebaulich sinnvoll in ostliche Richtung erganzt bzw. erweitert.

Durch die Begrenzung der Bauhohe, die sich der Bauhohe der angrenzend vor-
handenen Bebauung anpasst, werden weitere Beeintrachtigungen des Orts-
und Landschaftsbildes vermieden.

Mit der Anlage eines 5 m breiten Gehodlzstreifens am nérdlichen Rand und ei-
nes 3 m breiten Streifens am Ostlichen Rand der Plangebietsflache, wird die
entstehende Bebauung in das Orts- und Landschaftsbild eingebunden. Gleich-
zeitig tragen die entstehenden Geholzstrukturen zu einer landschaftsgerechten
Neugestaltung des Landschaftsbildes bei.

Auch die vorhandene Baumreihe am Ostlichen Rand der Strale ,Am Feldkamp®
tragt mit den zum Erhalt festgesetzten Einzelbaumen zu einer Strukturierung
und Durchgrinung der hier vorhandenen und entstehenden Bebauung bei.

Biiro fiir Stadtplanung (FNP10A-Begr.doc) 17.12.2020



Samtgemeinde Herzlake

Begriindung zur Flachennutzungsplananderung Nr. 10 A 26

4.4.2.2 Flache /| Boden / Wasser
Flache

Mit der vorliegenden Planung wird im Wesentlichen eine Flache von ca. 3,1 ha
bisher unbebauter Ackerflache in Anspruch genommen und auf der Flache eine
Bebauung mit Wohngebauden ermdglicht. Das Baugebiet erganzt die umlie-
gend bereits vorhandene Bebauung stadtebaulich sinnvoll. Bereits baulich ge-
nutzte Flachen stehen in Herzlake fur diesen Zweck nicht zur Verfigung.

Boden/Wasser

Bauphase

Durch das Freimachen der Baufelder und das damit verbundene Abschieben
des vorhandenen Oberbodens sowie durch evtl. kurzzeitig erforderliche Was-
serhaltungsmafnahmen konnen sich Beeintrachtigungen fur die Schutzguter
Boden und Wasser ergeben. Die Beeintrachtigungen sind jedoch regelmafige
Begleiterscheinungen bei der ErschlielBung und Entwicklung derartiger Bauge-
biete. Die mit der vorliegenden Planung verursachten Beeintrachtigungen fur
das Schutzgut Boden werden durch entsprechende externe Kompensations-
malnahmen ausgeglichen und kompensiert.

Fir das vorliegende Plangebiet wurde eine Bodenuntersuchung durchgefuhrt.
Diese kommt zu dem Ergebnis, dass eine Versickerung des anfallenden Ober-
flachenwassers aufgrund der oberflachennah anstehenden bindigen Boden in-
nerhalb der Plangebietsflache nicht mdglich ist. Das Oberflachenwasser kann
weder zentral Uber ein Becken noch dezentral auf den einzelnen Grundstucken
versickert werden.

Das anfallende Oberflachenwasser soll deshalb Uber ein Rohrleitungsnetz und
anschlieRender Zwischenspeicherung im Bereich der im nordwestlichen Plan-
bereich festgesetzten Grunflache mit der Zweckbestimmung ,Regenwasser-
ruckhalteanlage” entsprechend dem naturlichen Oberflachenwasserabfluss ge-
drosselt der nachsten Vorflut zugeleitet werden.

Betriebsphase

Der Eingriff in den Boden- und Wasserhaushalt wird in erster Linie durch die
kunftige Versiegelung hervorgerufen. Mit der Versiegelung gehen bestehende
Bodenfunktionen wie z.B. Filter- und Pufferfunktionen verloren.

Mit der ausschlie3lichen Inanspruchnahme heute bereits intensiv genutzter Fla-
che, die durch mdgliche Stoffeintrage, Bodenverdichtung und Erosion bereits
beeintrachtigt ist, wird jedoch auf einen stark anthropogen veranderten Standort
zurlickgegriffen. Gleichzeitig wird dadurch die Uberplanung noch nicht veran-
derter oder weniger veranderter Standorte vermieden.

Im Bereich des festgesetzten 5 m breiten Gehdlzstreifens am nordlichen Rand
sowie dem 3 m breiten Gehdlzstreifen am Ostlichen Plangebietsrand, die mit
standortgerechten, heimischen Laubgehdlzen bepflanzt werden sowie im Be-
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reich der verbleibenden Freiflachen innerhalb der kiunftigen Wohngebietsfla-
chen werden Beeintrachtigungen des Bodens ausgeglichen bzw. vermieden.

Aufgrund der Grol3e der versiegelbaren Flache verbleiben jedoch erhebliche
Beeintrachtigungen des Bodens innerhalb des Plangebietes. Zur vollstandigen
Kompensation dieser Beeintrachtigungen sind somit externe Kompensations-
malnahmen erforderlich.

Mit der zukunftig moglichen Bebauung geht dartber hinaus auch Versicke-
rungsflache verloren. Die Grundwasserneubildung wird in den bebauten Berei-
chen generell verringert.

Der vorliegende Standort ist aufgrund der oberflachennah anstehenden bindi-
gen Boden fur eine Versickerung nicht geeignet. Das Oberflachenwasser kann
weder zentral Uber ein Becken noch dezentral auf den einzelnen Grundsticken
versickert werden. Das anfallende Oberflachenwasser soll deshalb Uber ein
Rohrleitungsnetz und anschlieRender Zwischenspeicherung im Bereich der im
nordwestlichen Planbereich festgesetzten Grunflache mit der Zweckbestim-
mung ,Regenwasserrickhalteanlage” entsprechend dem naturlichen Oberfla-
chenwasserabfluss gedrosselt der nachsten Vorflut zugeleitet werden.

Durch diese Ruckhaltung des Oberflachenwassers innerhalb der Plangebiets-
flache und die Ableitung, die dem naturlichen Abfluss entspricht, werden Beein-
trachtigungen des Grundwasserhaushaltes vermieden.

Dem besonderen Schutzbedarf des Schutzgutes Wasser wird durch die Ruck-
haltung des Oberflachenwassers innerhalb des Plangebietes und dem damit
verbundenen weitgehenden Erhalt der Grundwasserneubildungsrate ausrei-
chend Rechnung getragen.

Durch die Zuordnung externer KompensationsmalRnahmen werden sich zusatz-
lich positive Auswirkungen fur das Schutzgut Wasser ergeben, sodass insge-
samt durch die Planung keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen ver-
bleiben.

4.4.2.3 Klima / Luft

Bauphase

In der Bauphase wird sich kurzzeitig z.B. fur die Anlieferung von Baustoffen und
fur die notwendigen Bauarbeiten ein erhohtes Verkehrsaufkommen einstellen.
Dieses kann grundsatzlich den Klimawandel begunstigen. Aufgrund der Klein-
flachigkeit der zu bebauenden Flache sind hier erhebliche Auswirkungen auf
das Klima jedoch nicht zu erwarten.

Betriebsphase

Durch die Versiegelung des Bodens und dem damit verbundenen Verlust an
Vegetationsflache kommt es kleinrdumig zu einer starkeren und schnelleren
Erwarmung. Die vorgesehene Versiegelung bzw. Bebauung wirkt sich somit ne-
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gativ auf das Schutzgut aus. Siedlungsnahe Freiflache als Frischluftentste-
hungsgebiet wird dadurch reduziert.

Durch die Neuanlage der Geholzstreifen am nordlichen und 6stlichen Rand des
Plangebietes wird jedoch auch neue vertikale Verdunstungsstruktur geschaffen.

Diese Geholzanpflanzungen wirken sich positiv auf das Kleinklima (Luftbe-
feuchtung) und die Luftqualitat (z.B. Ausfilterung von Schadstoffen) aus, sodass
damit die negativen Auswirkungen durch die Flachenversiegelung z.T. minimiert
werden. Des Weiteren dient diese Neuanpflanzung den Erfordernissen des
Klimaschutzes, indem sie dem Klimawandel entgegenwirkt (z.B. durch Bindung
von CO,). Damit wird dem Grundsatz nach § 1a Abs. 5 BauGB entsprochen.

Daruber hinaus bleiben die am westlichen Rand der Plangebietsflache vorhan-
denen, fur das Kleinklima wertvollen Einzelbaume zum uberwiegenden Teil er-
halten.

Die innerhalb des Plangebietes verbleibenden Freiflachen besitzen ebenfalls
eine positive Bedeutung fur das Klima und die Luft. Insgesamt werden durch die
Begrenzung der Versiegelung bei gleichzeitiger Neuanlage von Geholz-
strukturen keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes hervorgeru-
fen.

Daruber hinaus fuhren die auf externen Kompensationsflachen geplanten Mal}-
nahmen zum Ausgleich der Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden auch
zu einer Aufwertung fur das Schutzgut Klima/Luft. Insgesamt verbleiben somit
keine erheblichen Beeintrachtigungen.

4.4.2.4 Arten und Lebensgemeinschaften

Der Eingriff in das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften wird Uberwie-
gend durch die Uberplanung einer Ackerflache verursacht. Die am Westrand
vorhandenen Einzelbaume bleiben zum Uberwiegenden Teil erhalten und wer-
den durch Festsetzung dauerhaft in ihrem Bestand gesichert.

Artenschutzpriifung

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes zum speziellen Artenschutz
unterscheiden zwischen besonders geschutzten Arten und streng geschutzten
Arten, wobei alle streng geschutzten Arten zugleich zu den besonders ge-
schutzten Arten zahlen (d.h. die streng geschutzten Arten sind eine Teilmenge
der besonders geschutzten Arten).

Welche Arten zu den besonders geschutzten Arten bzw. den streng geschutz-
ten Arten zu rechnen sind, ist in § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG geregelt:

* besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verord-
nung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 uber den Schutz
von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwa-
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chung des Handels (Abl. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997,
S.72,L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die zu-
letzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318 / 2008 (Abl. L 95 vom 8.4.2008,
S. 3) geandert worden ist, aufgefuhrt sind,

b) Nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt sind,

bb) europaische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 aufgefuhrt sind;

» streng geschiitzte Arten:

besonders geschutzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2

aufgefuhrt sind;

Den europaischen Vogelarten — das sind alle einheimischen Vogelarten —
kommt im Schutzregime des § 44 Abs. 1 BNatSchG eine Sonderstellung zu:
Gemal} den Begriffsbestimmungen zahlen sie zu den besonders geschutzten
Arten, hinsichtlich der Verbotstatbestande sind sie jedoch den streng geschutz-
ten Arten gleichgestellt. Weiterhin sind einzelne europaische Vogelarten Uber
die Bundesartenschutzverordnung oder Anhang A der EG-Verordnung 338/97
als streng geschutzte Arten definiert.

* Ausnahme- und Befreiungsmogqlichkeiten

Gemal} § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen im Einzelfall von den nach Landesrecht
zustandigen Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG zugelassen werden. Dies ist u. a. aus zwingenden Grunden des
uberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer und wirt-
schaftlicher Art moglich.

Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternati-
ven nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG
weitergehende Anforderungen enthalt.

Bauphase

Wahrend der Bauphase kann es insbesondere durch den Baustellenverkehr
und die Bodenarbeiten und den damit verbundenen Stoérungen durch Verlar-
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mung, Lichtemissionen und optische Storreize zu Beeintrachtigungen fur die
Fauna kommen und Individuen kdnnen getotet oder verletzt werden. Um diese
Storungen bzw. Beeintrachtigungen fur die Fauna des Gebietes zu vermeiden,
durfen die Bauflachenvorbereitungen nur auf3erhalb der Brutzeit potentiell hier
moglicher Freiflachenbriter und notwendige Fall- und Rodungsarbeiten nur au-
Rerhalb der Brutzeit potenziell hier moglicher Gehdlzbruter und aulerhalb der
Hauptaktivitatsphase der Fledermause stattfinden.

Prognose und Bewertung der Schadigungen und Stérungen

Betriebsphase

Brutvégel
Gehdlzbewohnende Arten

Es sind baubedingte Beeintrachtigungen durch Verlarmung, Lichtemissionen
und optische Storreize zu erwarten. Erhebliche Stérungen von Brutplatzen in
angrenzenden Flachen konnen aber aufgrund der geringen Empfindlichkeit der
angetroffenen Arten gegenuber anthropogenen Storungen und der bestehen-
den Gewohnung durch die unmittelbare Nahe zum bestehenden Wohngebiet
ausgeschlossen werden. Aufgrund des Angebots an Gehdlzstrukturen in an-
grenzenden Bereichen und durch die bestehende Gewdhnung an menschliche
Nahe und das Geschehen in einem Siedlungsbereich ist eine signifikante Be-
eintrachtigung der lokalen Population aber nicht zu beflrchten.

Das Storungsverbot ist nicht erfullt.
Offenland und Halboffenland bewohnende Arten

Offenlandarten lie3en sich im Bereich des Plangebietes nicht nachweisen, so
dass sich Verluste von Brutstatten bei Einhaltung der Bauzeitenfenster fur die
Bauflachenvorbereitungen nicht signifikant auf die jeweiligen Erhaltungsziele

der lokalen Population auswirken. Die 6kologische Funktionalitat der betroffe-
nen Fortpflanzungsstatten bleibt lokal und im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt.

Siedlungsraum bewohnende Arten

Durch die vorliegende Planung werden keine bestehenden Gebaude beein-
trachtigt, was die Zerstorung von in Nutzung befindlicher Niststatten und das
Risiko von Totung oder Verletzung von Individuen ausschlief3t. Die 6kologische
Funktionalitat bleibt lokal und im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Priifung der Verbotsbestiande

Unter Betrachtung der Situation in 2020 ist der Eingriff durch die 1. Erweiterung
des Baugebiets ,An der Miihle* in das bestehende Okosystem der anséssigen
europaischen Vogelarten aus Sicht des Artenschutzes als gering herauszustel-
len.
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Um die Verbotstatbestande gemal} § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sicher
auszuschlieRRen, durfen die Ma3nahmen zur Herrichtung der Bauflachen auf
den Freiflachen nur auRerhalb der Brutzeit der Freiflachenbriter, d.h. nicht in
der Zeit vom 15. Marz bis 31. Juli stattfinden. Eine Beseitigung von Gehdlzen
darf ausschlie3lich auf3erhalb der Brutzeit der Vogel, d.h. nicht in der Zeit vom
1. Marz bis zum 30. September erfolgen. Fallungen aul3erhalb des genannten
Zeitfensters sind nur in Ausnahmefallen und sofern das Nichtvorhandensein
von Nistplatzen und Hohlen unmittelbar vor dem Eingriff Uberprift wurde, zulas-
sig. AuRerdem mussen als kurzfristiger Ausgleich fur den Verlust potenzieller
Quartierstatten an Baumen in der direkten Umgebung 8 Hohlenbriternistkasten
(4 Kasten fur Kohlmeise/Kleiber mit Schlupflochdurchmesser 32 mm und 4 Kas-
ten fur Blaumeise/Sumpfmeise mit Schlupflochdurchmesser 26 mm) angebracht
werden, welche jahrlich zu warten sind.

Ein entsprechender Hinweis ist im Bebauungsplan aufgenommen.

Da im Nahbereich des Plangebietes Bereiche mit der gleichen Biotopausstat-
tung vorhanden sind, stehen fur Flora und Fauna gentugend Ausweichflachen
zur Verfugung, sodass die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt ist.

Der faunistische Fachbeitrag ist als Anlage 6 der vorliegenden Begrindung
beigefugt.

4.4.2.5 Wirkungsgefuge

Die 0.g. Schutzguter stehen in Beziehung zueinander. Die im Bebauungsplan
getroffenen Festsetzungen und Malinahmen kdnnen daher auf das eine
Schutzgut positive, auf das andere jedoch negative Auswirkungen haben. Nach-
folgend wird das aus der vorliegenden Planung resultierende Wirkungsgefiuge
beschrieben.

Mit der Planung geht im Wesentlichen landwirtschaftliche Nutzflache in Form
von Acker verloren. Das Landschaftsbild im Plangebiet wird vor allem durch die
kunftige Bebauung verandert. Durch die Versiegelung werden die Grundwas-
serneubildung und damit auch die Verdunstungsrate reduziert. Mit der geplan-
ten Neuanlage von Gehdlzstreifen am nordlichen und 6stlichen Rand des Plan-
gebietes sowie der Schaffung einer Regenwasserrickhalteanlage werden aber
auch neue vertikale Verdunstungsflache und die Moglichkeit der Schadstoffbin-
dung sowie auf derzeitiger Ackerflache neue Nahrungs-, Ruckzugs- und Le-
bensraume fur Flora und Fauna geschaffen. Zusammen mit dem vorgesehenen
Erhalt vorhandener Gehdlze und der geplanten Begrenzung der Bauhdhe wer-
den Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes vermieden. Im Ubri-
gen werden die sich ergebenden Beeintrachtigungen auf externen Kompensati-
onsflachen ausgeglichen.
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Insgesamt wird mit der vorliegenden Planung das Wirkungsgeflige der Schutz-
guter von Natur und Landschaft aufgrund der vorgesehenen Mal3nahmen nicht
erheblich beeintrachtigt.

4.4.2.6 Risiken fiir die Umwelt

Mit der Festsetzung eines allgemeinen Wohngebietes am vorliegenden Stand-
ort und der damit verbundenen Entstehung von Wohngebauden ist kein beson-
deres Unfall- und Katastrophenrisiko verbunden. Die Planung verursacht keine
besonderen Risiken fiir die menschliche Gesundheit und fiir das Okosystem.

4.4.3 Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachgiiter /
Risiken fur das kulturelle Erbe

Im Plangebiet sind der Samtgemeinde keine Objekte von kulturgeschichtlicher
Bedeutung bekannt. Das Plangebiet wird jedoch laut Bodenkarte von einem
wahrscheinlich mittelalterlichen Plaggenesch Uberlagert. Eschflachen gehoren
zu den Boden mit kulturhistorischer Bedeutung.

Zudem befindet sich im Umfeld eine bedeutende archaologische Fundstelle.
Das Plangebiet weist daher ein hohes archaologisches Potential auf. Von einer
Bebauung kann aus stadtebaulichen Grinden aber nicht abgesehen werden,
da der Gemeinde fur die erforderliche Wohnbauentwicklung derzeit keine ande-
ren Flachen zur Verfugung stehen.

In den nachfolgenden Bebauungsplan ist folgender Hinweis aufzunehmen:

,Der geplante Beginn der Erd- bzw. Bauarbeiten fur die Erschlielung des
Wohngebietes ist mit der Unteren Denkmalschutzbehérde 4 Wochen vor Be-
ginn der Arbeiten schriftlich oder telefonisch abzuklaren. Die Untere Denkmal-
schutzbehorde des Landkreises Emsland ist unter der Rufnummer (05931)
6605 oder (05931) 44-5036 erreichbar.

Sollten bei den weiteren Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihgeschichtliche Bo-
denfunde gemacht werden, sind diese unverzuglich einer Denkmalschutzbe-
horde, der Gemeinde oder einem Beauftragten fur die archaologische Denk-
malpflege anzuzeigen (§ 14 Abs. 1 NDSchG).

Bodenfunde und Fundstellen sind bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der
Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn
nicht die Denkmalschutzbehorde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet
(§ 14 Abs. 2 NDSchG).”

4.4.4 Wechselwirkungen

Bei der Prufung der Wechselwirkungen ist entsprechend den Anforderungen
von § 1 (6) Nr. 7 i BauGB das ubergreifende Verhaltnis zwischen Naturhaushalt
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und Landschaft, den Menschen sowie den Sach- und Kulturgutern soweit sich
diese durch die Planung wechselseitig beeinflussen, zu erfassen.

Wie aus den vorangegangenen Kapiteln hervorgeht, entstehen durch die Pla-
nung, insbesondere bei Berucksichtigung der Malnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von Beeintrachtigungen, auf den Uberwiegen-
den Teil der zu betrachtenden Bestandteile der Umwelt keine erheblichen nega-
tiven Auswirkungen.

Mit der vorliegenden Planung eines allgemeinen Wohngebietes angrenzend zu
bestehender Wohnbebauung entstehen somit keine neuen weitergehenden Be-
eintrachtigungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes (Naturhaushalt
und Landschaft, Mensch, Sach- und Kulturguter), die sich so auswirken, dass
negative Ruckwirkungen zu erwarten waren. Erhebliche Wechselwirkungen tre-
ten damit nicht auf.

4.4.5 Kumulierung mit Auswirkungen anderer Vorhaben /
benachbarter Plangebiete

In der Umgebung bzw. im Einwirkungsbereich des Plangebietes sind keine wei-
teren Vorhaben oder andere Plangebiete bzw. Planungen vorgesehen oder be-
kannt, die durch Kumulierung mit der vorliegenden Planung zu groReren Um-
weltproblemen fuhren konnten.

4.4.6 Berucksichtigung fachgesetzlicher Vorschriften

4.4.6.1 Schutzgebiete i.S.d. BNatSchG / FFH-Gebiet (Natura 2000)

Fir das Plangebiet selbst und das unmittelbare Umfeld des Plangebietes sind
gemald den Umweltkarten von Niedersachsen des Ministeriums fur Umwelt,
Energie und Klimaschutz keine Schutzgebiete i.S.d. BNatSchG dargestellt.
Auch liegt das Plangebiet nicht innerhalb oder angrenzend zu einem Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) oder einem EU-Vogelschutzgebiet.

4.4.6.2 Besonderer Artenschutz

Unter Berucksichtigung, dass die Bauflachenvorbereitung im Zuge der Er-
schlieBung auf den Freiflachen ausschliel3lich aul3erhalb der Brutzeit der Freifla-
chenbruter, d.h. nicht in der Zeit vom 15. Marz bis zum 31. Juli und erforderliche
Rodungs- und Fallungsarbeiten nur au3erhalb der Brutzeit der Gehdlzbruter, d.h.
nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September erfolgen durfen, kdnnen die
Verbotstatbestande gemall § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen
werden.
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4.4.7 Sonstige Belange des Umweltschutzes

Der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwassern (§ 1 (6) Nr. 7 e BauGB)
wird durch den Landkreis bzw. die Entsorgungstrager gewahrleistet.

Die Nutzung von erneuerbaren Energien sowie die sparsame und effiziente
Nutzung von Energie (§ 1 (6) Nr. 7 f BauGB) zur Vermeidung weiterer Emissio-
nen ist nicht erklarte Zielsetzung oder Bestandteil des vorliegenden Bebau-
ungsplanes. Die Nutzung regenerativer Energiequellen (z.B. Solarenergie) soll
jedoch maglich sein. Hierzu wird auch auf bestehende Gesetze zur Energieein-
sparung und das im August 2020 vom Bundestag verabschiedete Gebau-
deenergiegesetz (GEG) verwiesen, welches zum 1. November 2020 in Kraft tre-
ten wird. Durch das GEG werden das bisher gultige Gesetz zur Einsparung von
Energie in Gebauden (EnEG), die Energieeinsparverordnung (EnEV) und das
Gesetz zur Forderung Erneuerbarer Energien im Warmebereich (EEWarmeG)
in einem Gesetz zusammengefuhrt und ersetzt.

Wie das bisherige Energieeinsparrecht fur Gebaude enthalt das neue GEG An-
forderungen an die energetische Qualitat von Gebauden, die Erstellung und die
Verwendung von Energieausweisen sowie an den Einsatz erneuerbarer Ener-
gien in Gebauden.

Es werden weiterhin Angaben dariber gemacht, wieviel Prozent des Energie-
bedarfs fur neue Gebaude aus erneuerbaren Energien gedeckt werden mus-
sen. Dabei ist der Anteil abhangig von der jeweiligen Art der erneuerbaren
Energie (z.B. Solar oder Biomasse). Neu ist, dass die Pflicht zur Nutzung er-
neuerbarer Energien kinftig auch durch die Nutzung von gebaudenah erzeug-
tem Strom aus erneuerbaren Energien erfullt werden kann. Weitere Anforde-
rungen an die energetische Qualitat von Gebauden ergeben sich aus dem Ge-
setz und sind einzuhalten. Das Gesetz ist auch auf Vorhaben, welche die Ande-
rung, die Erweiterung oder den Ausbau von Gebauden zum Gegenstand haben,
anzuwenden.

Im Ubrigen ist der weitergehende Einsatz spezieller Technologien jedem
Grundstuckseigentumer, soweit es unter Berlcksichtigung der jeweiligen Ge-
bietsfestsetzung und nachbarschaftlicher Interessen moglich ist, freigestellt.

Gemald § 1 (6) Nr. 7 h BauGB ist die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat in
Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfullung von bindenden
BeschlUssen der Europaischen Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenz-
werte nicht Uberschritten werden dirfen, als Belang im Sinne des Vorsorgeprin-
zips, zu berucksichtigen. Durch die vorliegende Planung sind wesentliche Ver-
anderungen der Luftqualitat jedoch nicht zu erwarten.

Besondere Auswirkungen auf die Erfordernisse des Klimaschutzes (§ 1

Abs. 5 BauGB) ergeben sich durch die Planung nicht bzw. die geplante Bebau-
ung muss entsprechend den einschlagigen Gesetzen und Richtlinien zum Kli-
maschutz errichtet werden (z.B. das Gebaudeenergiegesetz.).
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4.5 MaRnahmen

Zusammenfassung der geplanten MaBnahmen, mit denen Umweltauswir-
kungen vermieden, verhindert, verringert und ausgeglichen werden sollen

4.5.1 Immissionsschutzregelungen

Von dem geplanten allgemeinen Wohngebiet gehen keine erheblichen Emissi-
onen aus.

Das Plangebiet ist durch Geruchsimmissionen aus der Landwirtschaft vorbelas-
tet. Danach werden die Immissionswerte der GIRL fur ein Wohngebiet im sudli-
chen Bereich des Plangebietes eingehalten. Im nordlichen Bereich sind dage-
gen hohere Geruchsbelastungen zu erwarten. Aufgrund der Lage des Plange-
bietes im Siedlungsrandbereich und im Ubergang zu landwirtschaftlich geprag-
ten Flachen wird in Abstimmung mit dem Landkreis ein Immissionswert von bis
zu 0,15 entsprechend den Auslegungshinweisen der GIRL als noch vertragliche
Belastung angesehen.

Der mit einem Immissionswert von 0,17 hoher belastete nordwestliche Randbe-
reich soll dagegen nicht fur eine Bebauung herangezogen, sondern als offentli-
che Grunflache festgesetzt werden.

Die Uberschreitung der Orientierungswerte von 55/45 dB (A) fiir ein allgemei-
nes Wohngebiet durch den Verkehrslarm der nordlich angrenzend verlaufenden
K 244 ist mit ca. 1-1,3 dB (A) nur geringfugig und vom menschlichen Ohr kaum
wahrnehmbar. Auch nach der DIN 4109 ergeben sich dadurch keine wesentli-
chen zusatzlichen Anforderungen an die Wohngebaude. Schutzwurdige Au-
Renwohnbereiche, wie Terrassen oder Balkone, konnen sinnvoll auf den larm-
abgewandten sudlichen Gebaudeseiten im Schallschatten der Gebaude errich-
tet werden (architektonische Selbsthilfe). Weitere Schutzmallnahmen sind fur
das Plangebiet nicht erforderlich.

4.5.2 VermeidungsmaRnahmen bzgl. Natur und Landschaft

Um Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft soweit moglich zu vermeiden,
wird am nordlichen und 6stlichen Rand des Plangebietes eine Flache zum An-
pflanzen und Erhalten von Baumen und Strauchern festgesetzt. Des Weiteren
wird die Versiegelung im nachfolgenden Bebauungsplan durch Ausschluss der
Uberschreitungsmdglichkeit fiir Nebenanlagen auf das erforderliche MaR redu-
ziert. Die verbleibenden Freiflachen innerhalb des festgesetzten Wohngebietes,
fur die eine Gestaltung als Gartenflachen zu erwarten ist, tragen ebenfalls zu
einer Vermeidung von Beeintrachtigungen bei. Beeintrachtigungen des Was-
serhaushaltes werden durch Rickhaltung des Oberflachenwassers innerhalb
des Plangebietes vermieden. Um nicht gegen die Verbote gemal} § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs.5 BNatSchG zu verstol3en, sind Zeitfenster fur die Bauflachenvorbe-
reitung einzuhalten.
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4.5.3 Abhandlung der Eingriffsregelung
a) Zulassigkeit des Eingriffs

Durch die Bauleitplanung werden im Plangebiet MalRnahmen vorbereitet bzw.
ermoglicht, deren Durchfuhrung den Eingriffstatbestand gem. § 14 Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) erfullen. Die Eingriffe stellen z.T. erhebliche Be-
eintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Orts- und Landschaftsbildes
dar.

Nach § 15 (1) und (2) BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen so-
wie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Ma3nahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen oder zu ersetzen.

Der § 18 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) regelt das Verfahren bei Ein-
griffen in Natur und Landschaft im Verhaltnis zum Baurecht. Sind auf Grund der
Aufstellung, Erganzung oder Aufhebung von Bauleitplanen Eingriffe in Natur
und Landschaft zu erwarten, ist gem. § 18 BNatSchG uber die Vermeidung, den
Ausgleich und den Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu ent-
scheiden.

Das Baugesetzbuch (BauGB) stellt in § 1a (erganzende Vorschriften zum Um-
weltschutz) die entsprechenden Vorschriften auf. Danach heil3t es in § 1a

Abs. 3 BauGB: ,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushaltes in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a be-
zeichneten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutz-
gesetz) sind in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berucksichtigen® und
»ein Ausgleich ist nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der planeri-
schen Entscheidung erfolgt sind oder zulassig waren.*

Die Ermittlung des Eingriffs und des erforderlichen Ausgleichs im Rahmen der
vorliegenden Bauleitplanung erfolgt nach diesen Vorschriften.

Die durch diese Planung verursachten Eingriffe werden durch verschiedene, in
den vorherigen Kapiteln schutzgutbezogen aufgelistete Mallnahmen z.T. ver-
mieden bzw. ausgeglichen, sodass die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
und des Naturhaushaltes auf ein unbedingt notwendiges Mal} reduziert wird.

Grundsatzlich ist ein Eingriff unzulassig, wenn die Belange des Natur- und
Landschaftsschutzes Uberwiegen. Dieses ist in der Regel in Gebieten der Fall,
in denen die Voraussetzungen eines Schutzes nach den §§ 23 — 30 Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) erflllt sind. Das Plangebiet erfullt nicht diese Vo-
raussetzungen.

Weil auch andere fur den Naturschutz wertvolle Elemente, die als selten oder
gefahrdet einzustufen sind, nicht in Anspruch genommen werden und die
Wohnraumbeschaffung ein bedeutsamer offentlicher Belang ist, sind nach
Uberzeugung der Samtgemeinde Herzlake die hier vorbereiteten Eingriffe letzt-
endlich zulassig.
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b) Eingriffsbilanzierung

Im Folgenden werden die sich aus der Planung ergebenden Eingriffe und Mal3-
nahmen mit dem Bestand verglichen und bewertet, um die Plausibilitat nach-
vollziehbar, also auch zahlenmalig vergleichbar zu machen.

Hierfur wird die "Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs— und Ersatzmal}-
nahmen in der Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages" (2013) zu-
grunde gelegt. Nachfolgend gilt die Formel:

Flache in m? x Wertfaktor (WF) = Werteinheiten (WE)

c) Ermittlung des Eingriffsflachenwertes

In der folgenden Tabelle werden alle Biotope aufgefuhrt, die durch die Planung
unmittelbar beeintrachtigt werden. Die Biotope sind in den vorangegangenen
Kapiteln beschrieben. Entsprechend dem Stadtetagmodell wird den Biotopen
des Plangebietes der jeweilige Wertfaktor zugeordnet.

Werden die Biotopflachen mit ihren Wertfaktoren multipliziert, ergeben sie in
der Summe den Eingriffsflachenwert.

Nutzungsart / Biotoptyp Flache | Wertfaktor | Werteinheit
Ackerflache (A) 31.441 gm 1 WF | 31441 WE
gem. BBP Nr. 32 festges. Flachen 1.196 gm - e

StraRenverkehrsflache 1.196 gm - -

festges.Bdume (26 Stck./20 qm) 520 gm 3 WF 1.660 WE
Gesamtflache: 32.637 qm
Eingriffsflaichenwert: 33.001 WE

d) Ermittlung des Kompensationsbedarfes

In den vorangegangenen Kapiteln wurden Mal3nahmen zur Vermeidung und
zum Ausgleich des Eingriffs schutzgutbezogen beschrieben. Im Wesentlichen
sind dies: der Erhalt wertvoller Geholzstrukturen am westlichen Plangebiets-
rand, die Anlage von Geholzstreifen am nordlichen und 6stlichen Plangebiets-
rand und der Verbleib von Freiflachen innerhalb des festgesetzten Wohngebie-
tes.

Den MalRnahmen bzw. den entstehenden Biotoptypen wird entsprechend ihrer
kunftigen Wertigkeit ein Wertfaktor nach dem Stadtetagmodell zugeordnet. Sie
werden in der nachfolgenden Tabelle aufgefuhrt. Die Flachen der aufgeflhrten

Biiro fiir Stadtplanung (FNP10A-Begr.doc) 17.12.2020



Samtgemeinde Herzlake
Begriindung zur Flachennutzungsplananderung Nr. 10 A 38

Nutzungsarten / Biotoptypen werden mit den zugeordneten Wertfaktoren multi-
pliziert und ergeben dann addiert den Kompensationswert.

Nutzungsart / Biotoptyp Flache Wertfaktor | Werteinheit
Wohngebiet (GRZ 0,4) 26.499 qm - -
versiegelt (40 %) (X) 10.600 gm 0 WF 0 WE
unvers. Gartenflache (60 %), davon 14.453 gm 1 WF 14.453 WE
Siedlungsgehdlze (HSE) 1.446 gm 3 WF 4.338 WE
StraBenverkehrsfl. "Am Feldkamp"” 1.196 gm - -
StraBenverkehrsflache 1.196 gm - -
festges.Bdume (29 Stck./20 qm) 580 gm 3 WF 1.740 WE
StraBenverkehrsflache (neu) 3.958 gm - -
versiegelt (80 %) 3.166 gm 0 WF 0 WE
unversiegelte Freiflache (20 %) 792 gm 1 WF 792 WE
Offentl. Griinfliche (RRA) 984 qm 2 WF 1.968 WE
Gesamtflache: 32.637 qm
Kompensationswert: 23.291 WE

Innerhalb des Plangebietes entsteht durch VermeidungsmaRnahmen und inter-
ne AusgleichsmalRnahmen ein Kompensationswert von 23.291 WE. Gegenuber
dem Eingriffsflachenwert (33.001 WE) verbleibt ein Kompensationsdefizit von
9.710 WE, sodass externe KompensationsmalRnahmen notwendig werden.

e) Externe KompensationsmalRnahmen (Anlage 7)

Zur Kompensation des verbleibenden Kompensationsdefizits in Hohe von
9.710 WE wird folgende Kompensationsmalnahme bereitgestellt:

Flurstuck 54 der Flur 2, Gemarkung Vinnen (Anlage 7)

Dieses Flurstlck befindet sich nordwestlich der Ortslage Vinnen, sudwestlich
der Wiester Stral3e (L 55) und liegt direkt sudlich der Mittelradde. Das Flurstick
in einer GrofRe von 67.478 gm wurde im ursprunglichen Zustand als Grunland-
flache intensiv genutzt. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Emsland ist das Flurstick im Jahr 2019 von der Samtgemeinde
Herzlake als Extensivgrunlandflache mit drei Blanken hergerichtet worden. Die
drei Blanken mit einer jeweiligen Grofde von ca. 400 gm wurden mit einer Tiefe
von max. 0,60 m angelegt und mit zertifiziertem Regiosaatgut angesat. Das
Flurstick wird nach den Bewirtschaftungsbedingungen des Landkreises Ems-
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land als Extensivgrunland genutzt und ist durch einen grundbuchlichen Eintrag
als Kompensationsflache gesichert worden.

Entsprechend dem Stadtetagmodell wird die intensiv genutzte Grunlandflache
im ursprunglichen Zustand dem Wertfaktor 2 WF zugeordnet. In Abstimmung
mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises kann das Flurstuck auf-
grund seiner Lage unmittelbar angrenzend zur Mittelradde als Extensivgrinland
dem Wertfaktor 4 WF zugeordnet werden, sodass im Bereich des Flursticks
eine Kompensation in Hohe von insgesamt 134.956 WE zur Verfugung steht.

Im Bereich des Flursticks 54 wurden nach der Zuordnung entsprechend dem
Defizit von 9.710 WE / 4.855 gm noch 125.246 WE / 62.623 gm fur die Kom-

pensation anderweitiger Eingriffe zur Verfugung stehen. Eine konkrete Zuord-
nung erfolgt jedoch im Rahmen des nachfolgenden Bebauungsplanes Nr. 61.

f) Schlussbetrachtung

Unter Berucksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-, Ausgleichs- und ex-
ternen KompensationsmaRnahmen geht die Samtgemeinde Herzlake davon
aus, dass der durch die Anderung des Flachennutzungsplanes Nr. 10A vorbe-
reitete Eingriff in das Landschaftsbild und in den Naturhaushalt in der nachfol-
genden verbindlichen Bauleitplanung ausgeglichen und somit den Belangen
von Natur und Landschaft gem. § 1 (6) Ziffer 7 BauGB sowie dem Artenschutz
gem. § 44 BNatSchG entsprochen werden kann.

4.5.4 MaBnahmen nach sonstigen umweltbezogenen Regelungen

4.5.4.1 Bodenschutzklausel - § 1a (2) Satz 1 und 2 BauGB

Gemal} § 1a (2) Satz 1 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen
und insbesondere sollen die Moglichkeiten der Stadte und Gemeinden zur
Wiedernutzbarmachung und Nachverdichtung genutzt werden. Landwirtschaft-
lich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendi-
gen Umfang umgenutzt werden.

In Herzlake besteht eine erhebliche Nachfrage an Baugrundstiicken, welche in-
nerhalb der Ortslage durch Moglichkeiten zur Innenentwicklung nicht gedeckt
werden kann.

Mit der vorliegenden Planung soll daher eine Flache im studdstlichen Anschluss
an die bebaute Ortslage als Wohnbauflache dargestellt und im nachfolgenden
Bebauungsplan fur die Entwicklung von ca. 35 wohnbaulich zu nutzenden
Grundstlcken verbindlich als allgemeines Wohngebiet entwickelt werden. Das
Maf der moglichen Bodenversiegelung wird im Bebauungsplan durch die Fest-
legung einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 begrenzt. Eine Uberschreitung
der GRZ im Sinne von § 19 (4) BauNVO soll nicht zugelassen werden. Damit
verbleiben 60 % der Grundstucksflachen, welche weder Uberbaut noch versie-
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gelt werden durfen. Auf diesen Flachen wird eine Begrunung, z.B. als Garten-
flache, erfolgen.

Eine Teilflache im nordwestlichen Bereich soll fur die Anlage eines Regenwas-
serruckhaltebeckens herangezogen werden. Randlich vorhandene wertvolle
Gehdlzstrukturen werden weitgehend zum Erhalt festgesetzt. Die verbleibenden
Beeintrachtigungen sollen auf externen Kompensationsflachen ausgeglichen
werden.

Die Samtgemeinde ist daher der Auffassung, dass der Bodenschutzklausel so-
wohl im Hinblick auf die erforderliche Gebietsausweisung als auch im Hinblick
auf die konkrete Ausgestaltung ausreichend Rechnung getragen ist.

4.6 Auswirkungen i.S.d. § 1 Abs. 6 Nr. 7, Buchstabe j BauGB

Das Plangebiet befindet sich weder innerhalb des Achtungsabstandes von Be-
triebsbereichen nach der Storfall-Verordnung - 12. Bundesimmissionsschutz-
verordnung (12. BImSchV), noch sind im Plangebiet derartige Betriebe vorge-
sehen. Im Plangebiet sind daher keine Auswirkungen, aufgrund der Anfalligkeit
der nach dem Bebauungsplan zulassigen Vorhaben fur schwere Unfalle oder
Katastrophen zu erwarten.

4.7 Anderweitige Planungsmoglichkeiten (Alternativpriufung)

Wie in Kap. 1.2 und 3.1 beschrieben, soll mit der vorliegenden Planung ein
Wohngebiet zur Deckung des Bedarfs von Herzlake ausgewiesen werden. Der
Bedarf kann im Rahmen einer Innenentwicklung nicht gedeckt werden, da in-
nerhalb der vorhandenen Siedlungsbereiche erganzende Bebauungsmaglich-
keiten nur noch vereinzelt gegeben sind. Diese befinden sich zudem in Privat-
besitz.

Die daher fur eine Wohnbauentwicklung vorgesehene Flache grenzt im Westen
und Norden an vorhandene Bebauung bzw. ausgewiesene Baugebiete an und
erweitert diese stadtebaulich sinnvoll nach Sudosten. Das Plangebiet stellt mit
einer Flache von ca. 3,1 ha eine kleinere Erweiterung dieser angrenzenden
Baugebiete dar. Eine Zersiedlung der Landschaft ist durch die Planung nicht zu
befurchten.

Alternativ ware eine Erweiterung des vorhandenen Siedlungsbereichs an ande-
rer Stelle in den Aulenbereich hinein moglich. Der Gemeinde stehen jedoch
andere Flachen im Anschluss an den Siedlungsbereich derzeit nicht zur Verfu-
gung. Sie wiirden im Ubrigen in allen Fallen ebenfalls eine Ausweitung des
Siedlungsbereiches in die freie Landschaft darstellen und somit keine die Um-
welt weniger belastende Veranderungen mit sich bringen.

Im Ergebnis erscheint die gewahlte Erweiterungsflache daher als sinnvolle Lo-
sung zur Siedlungsentwicklung von Herzlake.

Biiro fiir Stadtplanung (FNP10A-Begr.doc) 17.12.2020



Samtgemeinde Herzlake

Begriindung zur Flachennutzungsplananderung Nr. 10 A 41

4.8 Zusatzliche Angaben im Umweltbericht

4.8.1 Methodik

Die Beurteilung der Auswirkungen der Planung auf Natur und Landschaft er-
folgte verbalargumentativ. Die erforderlichen KompensationsmalRnahmen wur-
den anhand der ,Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen in der Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages” (2013) er-
mittelt.

Zur Beurteilung der Bedeutung des Plangebietes fur die Fauna ist 2020 eine
Bestandserfassung der Brutvogel und eine artenschutzrechtliche Prufung
durchgefuhrt worden.

Die zu erwartende Verkehrslarmsituation wurde auf Grundlage der RLS-90
,Richtlinien fur den Larmschutz an StralRen” (entspricht der 16. BImSchV) ermit-
telt und bewertet.

Die Ermittlung der Geruchsbelastung durch Tierhaltungsanlagen wurde durch
die Fides Immissionsschutz und Umweltgutachter, Lingen, nach der GIRL 2008
und unter Beachtung der Vorgaben des Landkreises durchgeflhrt.

Eine Ermittlung von Gewerbe- oder Sportlarm war nicht erforderlich.

Schwierigkeiten bei der Erhebung der Grundlagen haben sich nicht ergeben.

4.8.2 Uberwachungsmafnahmen (Monitoring)

Durch die Flachennutzungsplananderung werden im Plangebiet MaRnahmen,
die bei Durchfihrung erhebliche Umweltauswirkungen eintreten lassen, plane-
risch vorbereitet. Im Hinblick auf das Monitoring ergeben sich Umweltauswir-
kungen jedoch erst aus den rechtsverbindlichen, auf einen unmittelbaren Voll-
zug angelegten, Festsetzungen der verbindlichen Bauleitplanung.

Das Monitoring auf Ebene der Flachennutzungsplanung ist daher unter Beach-
tung der Regelung des § 5 Abs. 1 zur regelmaRigen Uberprifung des Flachen-
nutzungsplanes als dem ,strategischen® Bauleitplan zu verstehen (vgl. EAG
Bau-Mustererlass der Fachkommission Stadtebau, in: Schliepkorte Lfg 75, Sep-
tember 2004).

Hinsichtlich der vorliegenden Flachennutzungsplananderung wird die Samtge-
meinde spatestens nach 15 Jahren prufen, ob die Darstellung noch erforderlich
ist, sofern die MalRnahmen bis dahin nicht realisiert sind, oder sich andere
Fehlentwicklungen einstellen. Die erforderlichen Aussagen zu Uberwachungs-
maflnahmen der im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung festgelegten
UmweltschutzmalRnahmen werden auf der Ebene des Bebauungsplanes getrof-
fen.

Im vorliegenden Fall sind bei Beachtung der vorgesehenen Regelungen durch
die Planung keine erheblichen und nicht ausgleichbaren Umweltauswirkungen
Zu erwarten.
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4.8.3 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Im Nachfolgenden werden die aus der Planung resultierenden Auswirkungen in
Bezug auf die Umwelt und ihre Erheblichkeit zusammengefasst dargestellt.

Durch die Darstellung einer Wohnbauflache und Festsetzung eines allgemei-
nen Wohngebietes im nachfolgenden Bebauungsplan ergeben sich Verande-
rungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen. Diese sind jedoch bei
Stadtebauprojekten i.d.R. immer gegeben.

Durch die Planung kommt es zum Verlust von unbebauter Landschaft. Fur Na-
tur und Landschaft (Arten und Lebensgemeinschaften, Boden, Wasser, Land-
schaftsbild) geht landwirtschaftlich genutzte Flache verloren. Durch die Bebau-
ung wird bisher belebter Oberboden versiegelt. Es wird somit Versickerungsfla-
che reduziert und die Grundwasserneubildungsrate wird, bei gleichzeitiger Be-
schleunigung des Oberflachenwasserabflusses, verringert.

Auswirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser werden jedoch durch die
Ruckhaltung des anfallenden Oberflachenwassers im Plangebiet und eine ge-
drosselte Ableitung entsprechend dem naturlichen Abfluss soweit wie moglich
vermieden.

Durch den weitgehenden Erhalt vorhandener Gehdlzstrukturen und deren Er-
ganzung ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes, der Arten und Lebensgemeinschaften und des Klimas bzw. der Luft.
Damit kann auch den Erfordernissen des Klimaschutzes Rechnung getragen
werden (z.B. Bindung von CO.,). Die verbleibenden Beeintrachtigungen von Ar-
ten und Lebensgemeinschaften sowie des Bodens durch die Versiegelung wer-
den durch externe Kompensationsmallnahmen ausgeglichen.

Artenschutzrechtliche Belange stehen der Planung nicht entgegen. Um den
Verbotstatbestand der Totung sicher ausschlief3en zu konnen, durfen die Bau-
flachenvorbereitungen jedoch ausschlieB3lich auf3erhalb der Brutzeit von Freifla-
chenbrutern (d.h. nicht in der Zeit vom 15. Marz bis zum 31. Juli) durchgefiuhrt
werden. Eingriffe in Geholzstrukturen durfen nur auRerhalb der Brutzeit der Ge-
holzbruter und der Hauptaktivitatsphase der Fledermause, also nicht in der Zeit
vom 01. Marz bis 30. September erfolgen. Zu einem anderen Zeitpunkt ist un-
mittelbar vor Mallnahmenbeginn durch eine dkologische Baubegleitung sicher-
zustellen, dass keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfillt werden.
AuRerdem mussen als kurzfristiger Ausgleich fur den Verlust potenzieller Quar-
tierstatten an Baumen in der direkten Umgebung 8 Hohlenbriternistkasten

(4 Kasten fur Kohlmeise/Kleiber mit Schlupflochdurchmesser 32 mm und 4 Kas-
ten fur Blaumeise/Sumpfmeise mit Schlupflochdurchmesser 26 mm) angebracht
werden, welche jahrlich zu warten sind.

In Bezug auf den Menschen sind in Teilen des Plangebietes Geruchsbelastun-
gen durch Tierhaltungsanlagen zu erwarten, die Uber dem fur ein allgemeines
Wohngebiet maligeblichen Immissionswert von 0,10 (entspricht wahrnehmba-
ren Gerlchen an 10 % der Jahresstunden) liegen. Im Siedlungsrandbereich im
Ubergang vom Auenbereich zur geschlossenen Wohnbebauung ist eine Ab-
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weichung von den Immissionswerten der GIRL jedoch moglich, da es sich bei
der GIRL nicht um ein rechtlich verbindliches Regelwerk handelt. Im vorliegen-
den Fall wird ein Immissionswert von bis zu 0,15 (15% der Jahresstunden) fur
vertretbar gehalten. Nach Auffassung der Gemeinde bleiben die allgemeinen
Anforderungen an gesunde Wohnverhaltnisse im Plangebiet grundsatzlich ge-
wahrt.

Die durch den Verkehrslarm der K 244 am nordlichen Rand des Wohngebietes
zu erwartenden Uberschreitungen der maRgeblichen Orientierungswerte sind
nur geringfugig (1-1,3 dB). Die Pegeldifferenz ist vom menschlichen Ohr kaum
wahrnehmbar.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Gewerbelarm oder Sportlarm sind im
Plangebiet nicht zu erwarten.

Da keine wertvollen Kultur- oder Sachguter im Plangebiet bekannt sind, erge-
ben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen. Die Flachen im Plangebiet sind
jedoch von kulturhistorisch bedeutsamen Plaggeneschbdden uberlagert, unter
denen erfahrungsgemal oft altere archaologische Fundstellen anzutreffen sind.
Aufgrund einer zudem vorhandenen archaologischen Fundstelle im Umfeld des
Plangebietes ist der Beginn der Bau- und Erdarbeiten fur die ErschlieRung des
Baugebietes mit der Unteren Denkmalschutzbehorde 4 Wochen vor Beginn der
Arbeiten schriftlich oder telefonisch abzuklaren. Sollten ur- und frihgeschichtli-
che Bodenfunde gemacht werden, sind diese unverzuglich der Denkmalbehor-
de zu melden.

Erhebliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern (Mensch, Natur und
Landschaft sowie Kultur- und Sachguter) sind im Plangebiet und der Umgebung
nicht zu erwarten.

4.8.4 Referenzliste/Quellenverzeichnis
e Geruchsimmissionsrichtlinie Niedersachsen (GIRL), Stand 2008
e DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau® (Ausgabe Juli 2002)

e Bleiblatt 1 zur DIN 18005 -1, Schalltechnische Orientierungswerte fur die stad-
tebauliche Planung — Berechnungsverfahren, Ausgabe Mai 1987

e Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV)
e RLS 90 ,Richtlinien fur den Larmschutz an Stra3en®, Ausgabe 1990

e Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissionsschutzge-
setz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm), Ausgabe Au-
gust 1998

e Sophie Meisel: Geographische Landesaufnahme M 1 : 200.000, Naturraumli-
che Gliederung Deutschlands; Die naturraumlichen Einheiten auf Blatt 70/71,
Cloppenburg / Lingen, 1959)

e Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Emsland (2001)
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e Umweltkarten Niedersachsen des Niedersachsischen Ministeriums fur Umwelt,
Energie und Klimaschutz

e Karten des Naturraumpotentials von Niedersachsen und Bremen; Bodenkund-
liche Standortkarte, M. 1 : 200.000, Blatt Osnabruck, 1975)

e NIBIS® KARTENSERVER, Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie

e Heutige potenzielle naturliche Vegetationslandschaften Niedersachsens auf
Basis der Bodenkundlichen Ubersichtskarte 1 : 50.000, Inform.d. Naturschutz
Niedersachsen 2003)

o KartierschlUssel fur Biotoptypen in Niedersachsen (Drachenfels, 2020)

e Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen in der
Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages (2013)

5 Abwagungsergebnis

Im Rahmen der Bauleitplanung sind insgesamt die offentlichen und privaten Be-
lange gegeneinander und untereinander gemaf § 1 Abs. 7 BauGB gerecht ab-

zuwagen. Im Rahmen des Abwagungsvorganges sind gemal} § 2 Abs. 3 BauGB
bei der Bauleitplanung die Belange, die fur die Abwagung von Bedeutung sind,

zu ermitteln und zu bewerten. Diese sind im Rahmen der vorliegenden Begrun-

dung dargelegt.

Wie die Umweltprufung (Kap. 4 Umweltbericht) gezeigt hat, ergeben sich durch
die Planung keine erheblichen Beeintrachtigungen von Schutzgutern, die nicht
ausgeglichen werden konnen.

Die durch die mogliche Bebauung und Versiegelung hervorgerufenen Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft sind nach einem anerkannten Bewer-
tungsmodell bewertet worden und werden, soweit moglich, im Plangebiet aus-
geglichen. Das verbleibende rechnerische Kompensationsdefizit kann auf der
zur Verfugung stehenden Kompensationsflache ausgeglichen werden.

Artenschutzrechtliche Belange stehen der Planung, unter Bertcksichtigung der
angegebenen Zeitfenster fur die Bauflachenvorbereitung und das Beseitigen
bzw. Roden von Gehdlzen, nicht entgegen. Aulierdem mussen als kurzfristiger
Ausgleich fur den Verlust potenzieller Quartierstatten an Baumen in der direk-
ten Umgebung 8 Hohlenbruternistkasten angebracht werden.

Erhebliche Auswirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser kdnnen durch
die Ruckhaltung im Plangebiet und die auf das naturliche Mal gedrosselte Ab-
leitung des anfallenden Oberflachenwassers vermieden werden.

Da die Larmimmissionen entlang der K 244 die Orientierungswerte fur ein all-
gemeines Wohngebiet auf den unmittelbar angrenzenden Flachen nur gering-
fugig Uberschreiten und schutzwirdige Aul3enwohnbereiche, wie Terrassen o-
der Balkone, sinnvoll auf den larmabgewandten sudlichen Gebaudeseiten im

Schallschatten der Gebaude errichtet werden konnen, kann im nachfolgenden
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Bebauungsplan auf die Festsetzung aktiver Schallschutzmal3inahmen verzichtet
werden. Auch passive SchallschutzmalRnahmen an den Wohngebauden sind
nach den Anforderungen der DIN 4109 nicht notwendig.

Im Plangebiet sind Belastungen durch Gerlche aus Tierhaltungsanlagen zu er-
warten, die mit Immissionswerten von IW 0,10-0,15 den Richtwert fur ein allge-
meines Wohngebiet in wesentlichen Teilen Uberschreiten. Aufgrund der Lage
des Plangebietes am Siedlungsrandbereich im Ubergang zu landwirtschaftlich
gepragten Flachen wird im vorliegenden Fall ein Immissionswert von 0,15 je-
doch fur vertretbar gehalten. Stadtebaulich gleichwertige Standortalternativen
mit weniger belasteten Flachen stehen der Gemeinde nicht zur Verfugung.

Unzumutbare Beeintrachtigungen durch Gewerbe- oder Sportlarm sind im
Plangebiet nicht zu erwarten.

Den Erfordernissen des Klimaschutzes wird durch die bei der Errichtung von bei
Gebauden einzuhaltenden Gesetzen und Richtlinien zur Energieeinsparung
Rechnung getragen.

Der kulturhistorisch bedeutsame Eschboden geht mit Umsetzung der Planung

dauerhaft verloren und kann nicht kompensiert werden. Dieser Belang wird ge-
genuber der Schaffung von Siedlungsflachen fur die Wohnbauentwicklung zu-
ruckgestellt.

Wesentliche andere Belange als die in der Begrindung, insbesondere im Um-
weltbericht dargelegten, sind nicht zu bertcksichtigen. Nach Abwagung aller
vorgenannten Belange kann die vorliegende Planung daher durchgefuhrt wer-
den.

6 Verfahren

Frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit

Die Samtgemeinde Herzlake hat gem. § 3 Abs. 1 BauGB fruhzeitig die allge-
meinen Ziele und voraussichtlichen Auswirkungen der Planung offentlich darge-
legt und Gelegenheit zur Erdrterung gegeben.

Beteiligung der betroffenen Behorden und sonstigen Trager offentlicher
Belange (ToB)

Die betroffenen Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange wurden
frihzeitig an der Planung beteiligt und zur Auerung auch im Hinblick auf den
erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprafung nach § 2
Abs. 4 BauGB aufgefordert.
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Offentliche Auslegung

Der Entwurf der Flachennutzungsplananderung hat zusammen mit der dazuge-
horigen Begrandung vom 20.10.2020 bis einschlieRlich 20.11.2020 o6ffentlich
ausgelegen.

Ort und Dauer der Auslegung wurden zwei Wochen vorher ortsublich mit dem
Hinweis bekannt gemacht, dass Anregungen wahrend dieser Auslegungsfrist
vorgebracht werden kénnen.

Festsetzungsbeschluss

Die vorliegende Fassung der Begrundung mit Umweltbericht war Grundlage des
Feststellungsbeschlusses vom 17.12.2020.

Herzlake, den 18.12.2020

gez. Pleus

Samtgemeindeburgermeister

Anlagen

1.

N o o b~

Bestehende Nutzungsstruktur und Festsetzungen bestehender Bebauungs-
plane

. Entwasserungskonzept (Lindschulte Ingenieurgesellschaft mbH, Meppen,

15.09.2020)

Immissionstechnischer Bericht (Geruch, Fides Immissionsschutz und Umwelt-
gutachter GmbH, Lingen, 30.03.2020)

Verkehrsimmissionen (K 244)
Plangebiet —Biotoptypen-
Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (Biologe Hr. Wecke, 2020)

Externe Kompensationsmal3nahmen
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1 Veranlassung
Die Samtgemeinde Herzlake, Neuer Markt 4, 49770 Herzlake, plant in der Gemeinde Herzlake

die ErschlieBung des Baugebietes ,An der Mihle — 1. Erweiterung“ (Bebauungsplan Nr. 61).

Fir das Bauleitverfahren ist fur die offentlichen Verkehrsflachen des Plangebietes sowie fir die
privaten Baugrundstiicke eine ordnungsgemafle Oberflachenwasserbewirtschaftung anhand
eines Entwasserungskonzeptes nachzuweisen. Die LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH
Emsland wurde von der Samtgemeinde Herzlake mit der Erstellung des

Entwasserungskonzeptes zum Bauleitverfahren beauftragt.

2 Standortbeschreibung

Das Plangebiet zum Bebauungsplan Nr. 61 ,An der Mihle — 1. Erweiterung“ liegt stdlich des
Ortskerns der Gemeinde Herzlake. Das geplante Baugebiet befindet sich sudlich der Grafelder
Stralle (Kreisstralle 244). Westlich verlauft die Stral’e ,Am Feldkamp® und daran anschlielRend
das bereits bestehende Baugebiet ,An der Muihle* (Bebauungsplan Nr. 32). Noérdlich der
Grafelder StraBe verlauft die ,Hase“. Ostlich und sidlich des Plangebietes sind
landwirtschaftliche Flachen vorhanden. Das Plangebiet wird in der folgenden Abbildung und

detailliert in den Planbeilagen dargestellt.
Im Mersch

Schitzenverein
Herzlake: 9

CITEH

e e WY .

Plangebiet BG
»An der Miihle — 1. Erweiterung“

Tafalga, Strage

. Dohrene, StraB}e

Abb. 1: Standort BG ,,An der Miihle — 1. Erweiterung“ (Quelle: bing.de, Stand 14.09.2020)
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Aus Richtung Nordosten verlauft entlang der Grafelder Straflte ein Entwasserungsgraben zum
Baugebiet und entwassert ber einen Rohrdurchlass DN 600 unter der Grafelder Strafde in
einen nordlich der Grafelder Stralte beginnenden Entwasserungsgraben, welcher nach rd. 240
m in die ,Hase“ mindet. Bei dem Entwasserungsgraben handelt es sich um den
Verbandsgraben Nr. 800 welcher in den Bereich des Wasser- und Bodenverbandes ,Dohrener
Bruch® fallt und ein Gewasser lll. Ordnung ist. Die ,Hase“ als nachfolgende Vorflut ist ein

Gewasser I. Ordnung.

3 Geologie/Hydrogeologie

Um detaillierte Kenntnisse Uber den Untergrund innerhalb des Plangebietes zu erlangen, wurde
am 26.08.2020 eine Bodenerkundung innerhalb des Plangebietes durchgefiihrt. Im Rahmen der
Erkundung wurden drei Bohrkerne mit einer Endteufe von 4,0 m unter GOK gezogen. Die
Ergebnisse der Untersuchung zeigen fiir den Bereich des Planungsgebietes eine Deckschicht
aus sandigem Oberboden mit einer Schichtdicke von 0,6 bis 0,7 m. AnschlieRend folgen nicht
bindige Sande, welche von bindigem Boden in Form von Lehm und anschlieRend

Geschiebelehme unterlagert werden.

Der Geschiebelehme wurde nur im Bereich des geplanten Regenriickhaltebeckens in einer

Tiefe von t = 3,40 m durchfahren, hier folgt im Anschluss ein Mittelsand.

Der Grundwasserstand im Bereich des Plangebietes liegt gem. hydrogeologischer Karte von
Niedersachsen (HK50 — Lage der Grundwasseroberflache) auf einer Héhe von rd. 20,0 mNN.
Die Grundwasserflielrichtung kann auf Grundlage der hydrogeologischen Karte von
Niedersachsen groRraumig betrachtet in nordlicher Richtung zur ,Hase® hin festgestellt werden.
Im Rahmen der Bodenerkundung wurde nach dem Abteufen der Bohrungen eine
Wasserstandsmessung durchgefihrt, welche fiir die KRB 2 und 3 zu keinem Ergebnis kam und
fur den KRB 1 (Regenrickhaltebecken) einen Wasserspiegel bei 2,0 m unter GOK ergaben.
Dies entspricht ungefahr einer Wasserstandshéhe bei 21,85 mNN. Auf Grund der anstehenden
Bodenschichten kann es gerade in regenreichen Perioden im Bereich des Plangebietes zu
aufstauendem Schichtenwasser oberhalb der undurchldssigen Bodenschichten kommen.
Aufgrund dessen ist der angetroffene Wasserstand nicht unbedingt als der tatsachliche

Grundwasserstand zu bewerten.

Die Grundwassermessstelle Felsen (ID: 40504690) liegt rd. 1,0 km sudlich des geplanten
Standortes fur das Regenrickhaltebecken. Die aufgezeichneten Werte kdnnen dem Server des
NLWKN (Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz)

entnommen werden und liegen unter Anlage 4 bei.

Der langjahrige mittlere héchste Grundwasserstand aus den Jahren 1987 bis 2017 liegt bei
21,82 mNN, der aus den Jahren 1997 bis 2017 bei 21,70 mNN. Die Werte werden jeweils flr
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den April angegeben. Die Tendenz ist mit stark fallend angegeben. Somit wird der maximale
Grundwasserstand im Plangebiet unter Berlicksichtigung jahreszeitlicher Schwankungen auf
Grundlage der benachbarten Grundwassermessstelle auf einer Hohe von 21,70 mNN

festgelegt.

Aufgrund der ab einer Tiefe von 0,90 bis 1,20 m unter GOK vorliegenden bindigen Boden, ist
der anstehende Boden im Baugebiet fiir eine Versickerung des anfallenden
Niederschlagswassers nicht geeignet. Die nach gemal dem Arbeitsblatt DWA-A 138 geforderte
Mindestmachtigkeit des Sickerraumes von 1,0 m zwischen der Sohle einer

Versickerungsanlage und der undurchldssigen Bodenschicht kann nicht gewahrleistet werden.

Aus Richtung Nordosten verlauft entlang der Grafelder Stralle ein Entwasserungsgraben,
welcher Uber einen Durchlass in einen weiteren Entwasserungsgraben (Verbandsgraben Nr.
800, Gewasser lll. Ordnung) nérdlich der Stral’e und anschlie®end in die ,Hase” (Gewasser |.
Ordnung) entwassert. Die Regenwasserkanalisation aus dem bereits vorhandenen Baugebiet
LAn der Muhle“ entwassert ebenfalls Uber den nérdlich der Grafelder Stral’e beginnenden
Verbandsgraben Nr. 800 in die ,Hase®. Die natirliche Abflussspende aus dem Plangebiet, d.h.
der Regenwasserabfluss ohne eine Abflussverscharfung durch eine Versiegelung kann mit 2,5

I/(s*ha) angesetzt werden.

3.1 Topografie
Die Topografie des Gelandes zeigt fir das betrachtete Plangebiet Gelandehéhen zwischen
29,40 mNN im Sitden und 23,75 mNN im Norden. Das Geladnde fallt damit nach Norden ab.

4 Entwasserungskonzept

Gemall den Forderungen an eine 6kologische Niederschlagswasserbewirtschaftung ist das
anfallende Niederschlagswasser moglichst dezentral am Ort des Anfalls zu bewirtschaften. Ist
eine Versickerung des Oberflachenwassers z.B. auf Grund hoher Grundwasserstande oder

undurchlassigere Bodenschichten nicht méglich, kann eine Ableitung in ein Gewasser erfolgen.

Da eine Versickerung, wie unter Punkt 3.2 beschrieben, aufgrund der anstehenden
Bodenverhaltnisse weder zentral Uber ein Becken noch dezentral mdglich ist, sieht das
vorliegende Entwasserungskonzept zum B-Plangebiet Nr. 61 ,An der Mihle — 1. Erweiterung®
zur Oberflachenwasserbewirtschaftung die Sammlung des Niederschlagswassers Uber ein
Rohrleitungsnetz und anschlieflend eine Zwischenspeicherung in einer Regenriickhalteanlage

mit gedrosselter Ableitung in einen Vorfluter vor.

Sowohl das Niederschlagswasser der privaten Baugebietsflaichen als auch das von den

offentlichen  Verkehrsflachen soll nach der Ruckhaltung gedrosselt in den
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Entwasserungsgraben nordlich des Plangebietes mit Zufluss in die ,Hase* eingeleitet und somit

dem regionalen Wasserkreislauf zugefuhrt werden.

Als Flache zur Herstellung der Anlagen zur Bewirtschaftung des Oberflachenwassers, hier ein
erforderlicher Regenrtickhalteraum, wird im Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 61 ein Bereich

des Plangebietes ausgewiesen.

Das anfallende Oberflachenwasser der 6ffentlichen Flachen wird Gber Stralenablaufe in der
Verkehrsflache in ein unterirdisches Leitungsnetz und im Freigefdlle zu dem
Regenruckhalteraum geleitet. Die anliegenden Grundsticke erhalten einen Anschluss Uber
welchen das Regenwasser ebenfalls dem Kanalnetz zugefuhrt wird. Die Sohle des &stlich
gelegenen Entwasserungsgrabens liegt an der tiefsten Stelle auf einer Hohe von rd. 22,45
mNN. Von hier fuhrt der Rohrdurchlass DN 600 in den nordlich der Grafelder Stralle
weiterfuhrenden Verbandsgraben Nr. 800 (Gewasser lll. Ordnung). Dieser hat eine Sohlhéhe

von 21,72 mNN und entwassert in die ,Hase* (Gewasser |. Ordnung).

In den Planbeilagen Blatt 2 sind flr das Plangebiet die Einzugsgebiete sowie die Anlagen zur

Oberflachenwasserbewirtschaftung dargestellt.

5 Regenruckhaltebecken

Die Rickhaltung des Oberflachenwassers der o6ffentlichen Verkehrsflachen kann Uber
verschiedene, oberirdische oder unterirdische Anlagen ausgefihrt werden. Im vorliegenden
Entwasserungskonzept wird die Rulckhaltung Uber ein Regenrlickhaltebecken betrachtet.
Gegenuber der Regenrickhaltung tber Kiesspeicher oder Uber Sickerelemente stellt sich die
Herstellung und der Betrieb des Regenriickhaltebeckens als die kostenglinstigste Variante dar.
Das erforderliche Rickhaltevolumen soll in einem ndérdlich des geplanten Baugebietes

angeordneten Becken vorgehalten werden.

Das erforderliche Riickhaltevolumen ist abhangig von den angeschlossenen versiegelten
Flachen sowie weiterer Bemessungsparameter wie den Bemessungsregenspenden und dem

Drosselabfluss. Die Bemessungsparameter werden in den folgenden Abschnitten erlautert.

5.1 Relevante versiegelte Flachen

Die fur die Entwasserung relevanten Flachen setzen sich aus den privaten Grundstucksflachen
und den offentlichen Flachen der Gemeinde, hier den Verkehrsflachen zur Erschlielung des
Wohngebietes, zusammen. Fir die Privatgrundsticke gibt der Bebauungsplan eine
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 vor, d.h. es durfen maximal 40 % der Flache befestigt werden.
Der befestigte Anteil und die Befestigungsart der Verkehrsflachen wird durch die festgelegte

Fahrbahnbreite von 4,50 m sowie einer Grundstiickszufahrtsbreite von 6,0 m vorgegeben.
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Fur die Ermittlung der abflielienden Oberflachenwassermengen infolge von Regenereignissen
ist der Abflussbeiwert W, welcher das Verhaltnis zwischen der Abflussmenge und der
die

Flachenbefestigungen im betrachteten B-Plangebiet wurden in Anlehnung an die DIN 1989-1

anfallenden Regenmenge beschreibt, malfgebend. Far verschiedenen

,Regenwassernutzungsanlagen — Teil 1: Planung, Ausfuhrung, Betrieb und Wartung“ (April
2002) und das Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur
Versickerung von Niederschlagswasser® (April 2005) folgende Festlegungen hinsichtlich der

mittleren Abflussbeiwerte getroffen:

mittlerer Abflussbeiwert

Flachentyp Art der Befestigung ¥
Offentliche Flachen Verkehrsflachen (Asphaltbelag) 0,90
Offentliche Flachen Verkehrsflachen (Pflasterbelag) 0,75
Offentliche Flachen Grunflachen 0,10
Offentliche Flachen Regenriickhaltebecken 1,00

Dachflachen 0.90

(Metall, Glas, Schiefer, Faserzement) ’

Dachflachen 0.80
Private (Ziegel, Dachpappe) ’ M 0.85
Grundstticksflachen Verkehrsflachen (Schotterrasen, Pflaster ' ’

; : . 0,15-0,5

mit offenen Fugen, Rasengittersteine usw.)

Verkehrsflachen (Pflasterbefestigung mit 075

dichten Fugen) ’

Tab. 1: Festgelegte mittlere Abflussbeiwerte

In der folgenden Tabelle werden die relevanten Flachen des betrachteten Plangebietes
zusammengestellt. Der befestigte Anteil von maximal 40 % der Privatgrundstiicke wird mit

einem mittleren Abflussbeiwert von 0,85 beriicksichtigt.

GRZ gem. B-Plan” Abflussrelevante

Einzugsgebiet FlachengroRe Abflussbeiwert gem. Fliche A

DWA-A 117 "
Private , . ]
Grundstiicksflache 26.830 m 0.4 *0,85 9.122,2m
Offentliche ) )
Verkehrsflache, Asphalt 1.940m 0.9 1.746 m
Offentliche ) )
Verkehrsflache, Pflaster 740m 0,75 555 m
Offentliche ) )
Verkehrsflache, Griin 1.356 m 0,1 135,6 m
Regenriickhaltebecken 450 m? 1,0 450 m?
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Plangebiet 31.316 m? - 12.008,8 m?

Tab. 2: Ubersicht Flichen im Plangebiet

5.2 Bemessungsregenereignis

Bei der geplanten Anlage zur Oberflachenwasserbewirtschaftung handelt es sich um eine
Anlage innerhalb eines Wohngebietes. Fur die Bemessung der erforderlichen Anlage zur
Bewirtschaftung des Oberflachenwassers wird daher ein 5-jahriges Regenereignis (Haufigkeit n
= 0,2) angesetzt. Die Bemessung von Anlagen zur Regenwasserableitung (Freigefalle-
kanalisation) werden ebenfalls auf ein 5-jahriges Bemessungsereignis (Haufigkeit n = 0,2)

ausgelegt.

5.3 Drosselabfluss

Das erforderliche Riickhaltevolumen ist u. a. abhangig vom zulassigen Drosselabfluss aus dem
Ruckhalteraum. Der zuldssige Drosselabfluss aus dem Riickhalteraum in das Gewasser ist so
zu wahlen, dass eine Abflussverscharfung vermieden wird und die dem Vorfluter zugefiihrte
Wassermenge schadlos abgefiihrt werden kann. Zur Ermittlung des Drosselabflusses wird eine

naturliche Gebietsabflussspende von 2,5 I/(s*ha) zu Grunde gelegt.

Fir die ermittelte Einzugsflache von 3,13 ha ergibt sich eine maximal zulassige
Ableitungsmenge von 7,83 I/s. Die dem undurchldssigen Flachenanteil entsprechende

zulassige Drosselabflussspende liegt bei 6,53 1/(s*ha).
Um einen sicheren Abfluss aus dem Regenrlckhalteraum zu gewahrleisten, sind
Drosselanlagen jedoch nicht kleiner als DN100 zu wahlen.

Der maximale Abfluss fur ein Drossel6ffnung DN 100 ermittelt sich gem. der ,Richtlinien fur die

Anlage von Stralen, Teil: Entwasserung” (2005) wie folgt:

0= Ah
8 ( 2% gxl \
T ET e +di
2 3
\ \ kse”+ () /
mit Ah =0,80m zulassiger Aufstau bei DN100
g=9,81 m/s? Fallbeschleunigung
d=0,10m Innendurchmesser DN250
[=0,10 m Bauwerkslange Drossel

1
kst=65m3/s Rauheitsbeiwert
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Bei einer Rohrdrossel vom Durchmesser DN100 ergibt sich der Abfluss bei maximaler
Einstauhdhe von 0,80 m zu 24,88 I/s. Das arithmetische Mittel betragt 12,44 I/s. Dieser Wert
wird als Drosselabfluss zur Ermittlung des erforderlichen Rickhalteraumes angesetzt. Bezogen
auf die zu entwdssernde Flache von 1,20 ha im Einzugsgebiet betragt die

Drosselabflussspende 10,4 I/(s*ha).

Die gedrosselte Ableitung aus dem Regenriickhaltebecken erfolgt in den Verbandsgraben Nr.
800 des Wasser- und Bodenverbandes (WBV) ,Dohrener Bruch®. Der Verbandsgraben Nr. 800
(Gewasser lll. Ordnung) verlauft von der nérdlichen Spitze des Plangebietes ca. 240 m in

Richtung Norden und miindet dann in die ,Hase* (Gewasser |. Ordnung).

5.4 Bemessung Regenriickhaltebecken

Das anfallende Oberflachenwasser wird Uber Stralenablaufe und Anschlussleitungen von den
Privatgrundstiicken in ein unterirdisches Leitungsnetz eingeleitet. Das Oberflachenwasser
gelangt im Freigefalle zum Regenriickhaltebecken. Mit den gewahlten Eingangsparametern
ergibt sich fur das Ruckhaltebecken ein erforderliches Rickhaltevolumen von rd. 336 m3. Das
Becken wird mit einer mittleren Sohlflache von rd. 443 m? und einer Beckentiefe von rd. 1,30 m
bei einer Boschungsneigung von 1:1,5 angelegt. Der max. Einstau im Becken betragt 0,80 m.
Es wird ein Freibord von mind. 0,50 m gegentber dem umliegenden Gelande vorgehalten. Das
Volumen des Beckens ist bei der gewahlten Einstauhthe ausreichend dimensioniert und
betragt rd. 354 m*. Der max. Flachenbedarf fur das Regenrickhaltebecken betragt rd. 564 m?2.

In der Planbeilage Blatt 2 wird das erforderliche Becken dargestellt.

Der maximale Grundwasserstand im Plangebiet wird gemafR den Daten der benachbarten
Grundwassermessstelle auf einer Hohe von 21,70 mNN festgelegt. Die Sohle des geplanten
Regenriickhaltebeckens wird mit einer Sohlhéhe von 22,50 mNN hergestellt. Die Sohle sowie
die Bodschungen des Beckens werden mit bewachsenem Oberboden angedeckt und

anschliefiend mit Landschaftsrasen angesat.

Die Oberkante des Beckens wird an das vorhandene Gelande angepasst. Die vorhandene
Gelandehéhe betragt im Bereich des Beckens rd. 23,80 mNN. Die Zulaufhéhe der Rohrleitung
in das Becken betragt 22,60 mNN. Die Auslaufhéhe liegt auf Héhe der Beckensohle bei 22,50
mNN. Unter Bericksichtigung des maximalen Grundwasserstandes und bei einem max. Einstau
von 0,80 m im Becken liegt der max. Wasserspiegel auf einer Héhe von 23,30 mNN. Der Ablauf
des Ruckhaltebeckens wird Uiber ein Schachtbauwerk mit integrierter Drossel6ffnung DN 100

hergestellt. Weiterflhrende Bemessungen erfolgen nach Feststellung des B-Plans.



Seite 10

ATE127
SR Samtgemeinde Herzlake — Bebauungsplan Nr. 61
AN Oberflachenwasserbewirtschaftung

6 Oberflachenwasserbehandlung

Um ein von menschlichen Einflissen moglichst unbeeinflusstes Grundwasser dauerhaft zu
erhalten sowie Boden und Gewasser (Grundwasser und Oberflachengewasser) flachendeckend
vor Verunreinigungen oder sonstigen nachteiligen Veranderungen zu bewahren, ist
Niederschlagswasser, welches in der Luft und beim Abfluss von Flachen Schadstoffe aufnimmt,

zu behandeln.

Die Beschaffenheit des Regenabflusses von befestigten Flachen ist je nach Belastung aus der
Luft, aus der Flachennutzung usw. sehr unterschiedlich. Eine Behandlung des Regenwassers
nach den MalRgaben des Merkblattes DWA-M 153 “Handlungsempfehlungen zum Umgang mit
Regenwasser® (August 2007) kann einen dauerhaften Erhalt der natirlichen Funktionen des
Bodens, vor allem seiner Leistungsfahigkeit als Filter, Puffer und Transformator, und ein von
menschlichen Einflussen mdglichst unbeeinflusstes Grundwassers sowie einen wirkungsvollen

Schutz der Gewasser vor ibermafligen Belastungen erwarten lassen.

Als Regenwasserbehandlung wird nach den Arbeitshilfen Abwasser bzw. dem DWA-M 153
»...jeder naturlich oder kinstlich herbeigefiihrte Vorgang verstanden, der eine Verminderung der
stofflichen Belastung bewirkt.“ Dazu werden das vorhandene Gewasser, die zu erwartenden
Einflisse aus der Luft, die zu erwartenden Belastungen aus der Verschmutzung der
Einzugsflachen und die Wirkung der Regenwasserbehandlung bewertet. Ziel der Behandlung
ist es, dass die in das Gewasser einzuleitende Schadstofffracht kleiner als der vorhandene
Schadstoffabbau des entsprechenden Gewassers ist. Somit wird jedem Gewdasser eine
bestimmte Punktezahl zugeordnet. Je grélRer die Mdglichkeit zum Schadstoffabbau im
Gewasser ist, desto hoher ist die zugeordnete Punktebewertung. Die entsprechende

Verschmutzung der Oberflache wird ebenfalls Uber ein Punktesystem geregelt.

Die  Notwendigkeit einer  Oberflachenwasserbehandlung ergibt sich aus der
Emissionsbewertung der angeschlossenen Flachen. Wird in das einzuleitende Gewasser eine
nach dem Bewertungsverfahren des DWA-M 153 zu hohe Schadstoffbelastung im
Oberflachenwasser festgestellt, so ist dieses Wasser vorab zu behandeln. Der Emissionswert E
ist kleiner als die Gewasserpunktezahl G zu halten. Zur Ermittlung der Emissionswerte und der
Gewasserpunktezahl wird auf die Tabellen des Anhanges 1 des DWA-M 153 unter
Berlcksichtigung der Hinweise fur Planer zu Einleiterlaubnissen gem. § 10 WHG des Landkreis

Emsland vom 21.02.2011 verwiesen.
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6.1 Bewertung der Behandlungsdiirftigkeit des Oberflichenwassers
Fur die zu entwassernden Flachen ist gemal den Vorgaben des Merkblattes DWA-M 153 in der
folgenden Ubersicht eine Auflistung der méglichen Belastung des anfallenden

Niederschlagswassers enthalten.

Gewassertyp und Emissionsquelle Typ Punkte
Gewasserzuordnung
Kleiner Flachlandbach (bsp <1 m, v < 0,5m/s) G6 G=15

Einflisse aus der Luft (Emissionswerte)

Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen

(durchschnittlicher taglicher Verkehr unter 5000 Kfz/24h) L1 L=1
Einfliisse aus der Herkunftsfliche (Emissionswerte)
Grundacher, Garten, Wiesen und Kulturland mit moglichem _
. . F1 F =5

Regenabfluss in das Entwasserungssystem
Dachflachen und Terrassenflachen in Wohn- und vergleichbaren _

. F2 F=8
Gewerbegebieten
Hofflachen und PKW-Parkplatze ohne haufigen Fahrzeugwechsel in F3 F=12

Wohn- und vergleichbaren Gewerbegebieten

Tab. 3: Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit gem. DWA-M 153

Bei den befestigten Dachflachen sowie bei den befestigten privaten Grundstucksflachen
innerhalb des geplanten Wohngebietes kann von einer geringen Flachenverschmutzung
ausgegangen werden. Ebenfalls kann bei den befestigten Verkehrsflachen von einer geringen
Flachenverschmutzung ausgegangen werden, da es sich um Verkehrsflachen innerhalb eines
Wohngebietes handelt, die ausschlief3lich durch den Anliegerverkehr genutzt werden. Da die
angrenzenden Flachen ebenfalls durch eine Wohnbebauung bzw. eine landwirtschaftliche
Nutzung gepragt sind, kann auch bei der Bewertung der Einflisse aus der Luft von einer

geringen Belastung ausgegangen werden.

Die anzusetzende Flachenbelastung zeigt, dass gem. Merkblatt DWA-M 153 keine Behandlung
des Oberflachenwassers erforderlich ist, da die vorhandene Abflussbelastung B kleiner ist als
die maximal zulassige Gewasserpunkizahl des Einleitgewassers von 15 Punkten. Die genaue

Berechnung liegt unter Anlage 3 bei.

7 RW-Kanalisation

Das innerhalb der offentlichen Verkehrsflachen anfallende Oberflachenwasser wird Uber
Stralkenablaufe und Anschlussleitungen von den Privatgrundstiicken in ein geplantes RW-
Kanalnetz eingeleitet und Uber dieses einem Regenriickhaltebecken zugefihrt. Die

Leitungsdurchmesser der Sammelleitungen liegen bei DN 300 bis DN 500.
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Der Gesamtabfluss aus dem geplanten Baugebiet ,An der Mihle — 1. Erweiterung® ergibt sich

wie folgt:
Qr = o) * Au
mit Qr = mallgeblicher Regenabfluss [I/s]
ro;n) = Regenspende mit der Dauer D und der Regenhaufigkeit n [l/(s e ha)]
Au = angeschlossene undurchlassige Flache (siehe Anlage 1) [ha]

Als relevante Regenspende wird nach dem Arbeitsblatt DWA-A 118 ,Hydraulische Bemessung
und Nachweis von  Entwasserungssystemen®, Stand 2006 ein  3-jahrliches
Niederschlagsereignis (Haufigkeit n = 0,33) mit einer mal3igebenden kirzesten Regendauer von

10 Minuten festgelegt.

Qr =r100,2) ® Au
Qr =215,01/(s*ha) 1,20 ha
=258 lis

Die Sammelleitung DN 500 mit einem Flie3gefalle von 5 %o (Q= 292 I/s) kann die ermittelte
Menge an Niederschlagswasser aus dem geplanten Wohngebiet problemlos in das

Regenrickhaltebecken ableiten.

8 Kostenzusammenstellung
Fur die Leistungen zur Herstellung der Entwasserungsanlagen werden in der folgenden

Ubersicht die geschétzten Herstellkosten zusammengestellt.

Einheitspreis | Gesamtpreis

Pos. | Leistung Menge | Einheit (brutto) (brutto)

1 Baustelleneinrichtung 1 psch 5.000 € 5.000 €

2 Hausanschlussleitungen

21 R_ohrl_eltung DN 150 inkl. Erdarbeiten, 290 m 35¢€ 7700 €
bist=1,75m

2.2 Formstlcke (3 pro HA) 105 St 12 € 1.260 €

3 RW-Kanalisation

Kanal, Beton, DN 300 bis DN 500, inkl.

31| Erdarbeiten, bis t = 1,75 m 600 |m o€ 45.000€
3.2 Schachtbauwerk DN1000 bis t = 1,75 m 15 St 1.500 € 22.500 €
3.3 Anschlussleitungen Ablaufe, DN 150 150 m 35€ 5.250 €
3.4 | Ablaufe 20 St 350 € 7.000 €
3.5 Formsticke (3 pro Ablauf) 60 St 12 € 720 €

4 Herstellung Regenriickhaltegraben 1 psch 10.000 € 10.000 €
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. . .. | Einheitspreis | Gesamtpreis
Pos. | Leistung Menge | Einheit (brutto) (brutto)
5 Sonstiges zur Rundung 1 psch 5.325€ 570 €
Gesamtsumme [brutto] rd. 105.000 €

Tab. 4: Herstellkosten Oberflichenwasserbewirtschaftung

9 Genehmigungsrecht gem. WHG

Das Einleiten von Niederschlagswasser in ein Gewasser — hier in den Verbandsgraben Nr. 800
des Wasser- und Bodenverbandes (WBV) ,Dohrener Bruch® — stellt gemal
Wasserhaushaltsgesetz eine Gewasserbenutzung dar, die einer Erlaubnis bedarf. Zur Erteilung
dieser Erlaubnis ist bei der zustandigen Genehmigungsbehdrde ein Antrag gem. § 10 WHG zu
stellen. Fir die Errichtung eines Regenrlickhaltebeckens ist zudem eine Plangenehmigung
gem. § 68 und 70 WHG erforderlich.

10 Fazit

In dem vorliegenden Konzept zur Entwasserung der befestigten Flachen des B-Plangebietes
LAn der Mduahle - 1. Erweiterung® (Bebauungsplan Nr. 61) wird eine gesicherte
Oberflachenwasserbewirtschaftung dargestellt, die die Forderungen an eine 06kologisch
sinnvolle Oberflachenwasserbewirtschaftung nach dem Wasserhaushaltsgesetz erfillt. Fir die
betrachteten Flachen innerhalb des B-Plangebietes wird eine Riickhaltung des anfallenden
Oberflachenwassers und gedrosselte Ableitung in ein Oberflachengewasser, hier in den

Verbandsgraben Nr. 800 des Wasser- und Bodenverbandes (WBV) ,Dohrener Bruch®, geplant.

Die Oberflachenbewirtschaftung durch die geplante Rickhaltung und gedrosselter Einleitung ist
in einem Erlaubnisantrag gem. § 10 WHG bei der unteren Wasserbehorde zu beantragen.
Aullerdem ist eine Plangenehmigung gem. § 68 und 70 WHG zur Errichtung eines

Regenruckhaltebeckens zu beantragen.

Aufgestellt: Meppen, 15. September 2020

LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Technologiepark Meppen

Lohberg 10a

49716 Meppen / Rihle

Eva Uchtmann (Dipl.-Ing. (FH))
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1 Methodik
1.1 Aufgabenstellung

Die Baugrund Ammerland GmbH wurde auf der Grundlage des
Angebotes 20.491 mit der Ausarbeitung eines Geotechnischen Berichtes
beauftragt.

Zur Erstellung des geotechnischen Berichtes wurden wir mit der
Ausfuhrung von direkten BaugrundaufschlUssen in Form von insgesamt
drei Bohrungen nach DIN EN ISO 22475-1 beauftragt. Die Endteufe der
Bohrungen liegt beit = 4,0 m.

2 Anlagen / Unterlagen
2.1 Anlagen zum Geotechnischen Bericht

Anlage 1: Lageplan der Ansatzpunkte

Anlage 2: Bohrprofile KRB 1 bis KRB 3

Anlage 3: Schichtenverzeichnisse KRB 1 bis KRB 3
Anlage 4: Chemische Analytik

Anlage 5: Probenahmeprotokolle

3. Erkundung des Baugrundes
3.1 Erkundungsumfang

Die vorliegenden Bohrungen wurden bis in eine Tiefe von t = 4,0 m
niedergebracht.

Die Benennung und die Beschreibung der angetroffenen Bodenarten
erfolgten anhand der in situ vorgenommenen Bodenansprache. Eine
verwertungstechnische Analyse ist nicht Gegenstand des Berichtes.

Projekt: 20.491 Seite [3]
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Die Aufschlusse treffen grundsdtzlich eine exakte Aussage der
Bodenschichten fur den jeweiligen Untersuchungspunki.

Dazwischenliegende Bereiche kdnnen ggfs. abweichen. Die Sicherheit
der Aussagen nimmt dem Untersuchungsumfang, also mit der Anzahl
der Aufschlusspunkte zu. Die Wahrscheinlichkeit nimmt mit der
Wechselhaftigkeit der Baugrundschichtung ab. Es verbleibt ein gewisses
Restrisiko. Dieses Baugrundrisiko kann trotz  bestmdglicher und
normenkonformer Untersuchungen unvorhersehbare Erschwernisse
hervorrufen. Das Baugrundrisiko implementiert auch unerwartet
anzutreffende Fundamentreste, Pfahle, Stollen, Reste frGherer Kulturen,
Tanks, Leitungen oder mit bodenfremden Stoffen behaftete
Bodenbereiche. Die geotechnischen Erkundungen und deren
Auswertung dienen der Einschrdnkung des Baugrundrisikos mit Blick auf
die Aufgabenstellung des Projektes.

Die Ansatzpunkte sind im Lageplan der Anlage 1 aufgetragen.
Weitere Angaben kdnnen den Bohrprofilen der Anlage 2 und den
Schichtenverzeichnissen der Anlage 3 entnommen werden.

3.2 Ergebnisse der Erkundungen

Nach den Aufschlussergebnissen der Bohrungen liegt in dem
Grundungsbereich eine relativ. homogene Schichtenfolge aus
Organischen Deckschichten, Lehmen und Geschiebebdden, sowie
Sanden vor.

Bei den Bohrungen liegt ein sandiger Mutterboden vor. Diese
Deckschicht reicht bis in eine Teufe vont=0,6 mund t=0,7 m.

Es folgt zunGchst bei den Bohrungen KRB 1 und KRB 2 ein nicht bindiger
Organischer Sand. Bei der KRB 3 liegt ein nichtbindiger Decksand vor.

Projekt: 20.491 Seite [4]
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Unterlagernd wurde dann ein bindiger Boden in Form von einem Lehm
und unterlagernd ein Geschiebelehm erbohrt. Diese eiszeitlich
vorbelasteten  Bdden  weisen eine  steife  Konsistenz  auf.
Entstehungsgeschichtlich bedingt sind innerhalb dieser Béden auch
Steine (Findlinge) zu erwarten. AuBerdem beinhalten diese Bdéden auch
Sandlagen und Sandschichten.

Der Geschiebelehm wurde nur bei der Bohrung KRB 1 in einer Teufe von
t = 3,4 m durchfahren.

Den Abschluss bildet ein Mittelsand.
3.3 Ermittelte Wasserstande

Nach dem Abteufen der Bohrungen wurde eine Wasserstandmessung
durchgefuhrt. Bei der KRB 1 wurde ein Wasserspiegel in einer Tiefe von t
= 2,0 m ermittelt. Bei der Sondierung KRB 2 und der KRB 3 lag kein
Grundwasser im Bohrloch vor.

Der Lehm und der Geschiebelehm sind als wassersperrend anzusehen.
Anfallendes Regen- und Oberfldchenwasser staut sich auf diesen
Schichten auf. In Regenzeiten reicht dann der Bemessungswasserstand
bei dem geringen Sickerraum durchlassiger Bdden bis  zur
Geldndeoberkante.

Es ist mit auBerdem mit Schichtenwasser zu rechnen.

3.4 Ergebnisse der chemischen Analytik

Aus den Oberbodenabdeckungen wurden durch den Geotechnischen
Sachverstandigen vor Ort drei Einzelproben enthommen. Diese wurden
nach den Probenahmeprotokollen der Anlage 5 gewdhlt und in einem
akkreditierten Labor nach den Vorsorgewerten der Bundes-Boden-
Schutzverordnung analysiert.
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Die

Auswertung

erfolgt  auf der

Grundlage

nachfolgender

Tabellenwerte:

BBodSchV) vom 1207 1999 (Stand 27 08.2017)

Vorsorgewerte = Werte, bei deren Uberschreiten unter Beriicksichtigung von geogenen oder grofiflachig siedlungsbedingten Schadstoffgehalten in der Regel davon aus-
zugehen ist, dass die Besorgnis einer schadlichen Bodenveranderung besteht (Besorgnisschwelle™).
Priufwerte = Werte, bei deren Uberschreiten unter Berucksichtigung der Bodennu!zung eine ginzelfallbezogene Priifung durchzufiihren und festzustellen ist, ob eine
schadliche Bodenveranderung oder Alilast vorliegt (,Belast hwelle™).
MaBnahmenwerte = Werte, bei deren Uberschreiten in der Regel von einer schadiichen Bodenveranderung auszugehen ist und MaBnahmen erforderdich sind
Vorsorge- Vorsorgewerte Boden Prifwerte Boden® MaBnahmenwerte®
werte 4 bei Humus <3 %° Boden [ oo Schadstoffibergang | oo qer. | Ackerbau, | Dauer-
Priifparameter Spielsand’ ™g 0 q T L ehmiSchiuft Ton Kindet- | \yohy | Phanzen | Wachstums | ey | Erwerbs- | grin-
mglg TM in spiel- ebiste qualitat Ku: besintrachig | - cpons qartenhlau. land
Sandkasten pH<6 | pH2B | pH<& | pH2E | pachent | 9 Ackerbau [

| Arsen (As) 10 - - - - - 25 50 200% pawi® | 0.4 any” - - 50
Blei (Pb) 20 40 70 70 100 100 200 400 0.1 (an) - - - 1200
Cadmium (Cd) 04 0.4 0.4 1 1 15 10028 | 20027 - - - 0.1 (aN) 20
Chrom (Cr) 15 30 60 60 100 100 200 400 - - - - -
Kupfer (Cu) - 20 40 40 60 60 - - = 1 a8 - - 13007
Nickel {Ni) - 15 15 50 50 70 70 140 — 1.5 (aN) - - 1900
Quecksilber (Hg) - 0.1 0.5 0.5 1 1 10 20 5 (kw) - - - 2
Thallium (Th) - - - - - - - - 0.1 (an) - - - 15
Zink (Zn) - 60 60 150 150 200 - — - 2 {AN) = = =
Dioxine/Furane (PCDDF) ng I-TEgkg TM - - - - - - 100° - -
Cyanide — - 50 50 - - - — —
Aldrin — 2 4 - - - — —
DDT - - 40 B0 - - - - -
Hexachlorbenzol - - 4 8 - - - — —
Hexachlorcyclohexan (HCH-Gemisch = 5 10 = o 5 = =
oder B-HCH)

Pentachlorphenol 50 100

bei Humus =8 % lbei Humus = 3%

Polychlorierte Biphenyle (PCBa) - 0,05 0.1 0.4 08 - - - — 0,2
Polycyklische aromatische Kohlen- 3 10

wasserstofle (PAK.)

Benzo(a)pyren - 03 1 2 4 1 - - -~

Gemal RAEr des lolnlslenums filr Frauen, Jugend Familie und Ga- " Nutzpfianzen aus Ackerbau. Erwerbsgartenbau und Nutzgarien “ Auf Flachen mit Brotweicenanbau oder Anbau stark cadmium-
sundheit vom 16,03 2000 tHaua und Kiengaren) arten git als 0.04 mghg
L Ful Boden it emem Hl.musgehall \rm mehr ab 8 % k@nnen die zu- Konig W) Treckenmasse, ansonsien gilt 0.1 mgfkg Trockenmasse.
Behd ogf k gen treflen.  * Unbersuc E fahren (AN} ! Bei Griinlandnutzung durch Schafe git als Mallnahmenwert

! Priif- und Mallnahmewerie gelien filr die Beurlemng der Schadsioff-
gehalte in der Bodentiefe von 0-30 cm (Ackerbau, Nutzgarten] und
n 10 cm mmnlandﬁ Filr Tiefen bis 60 cm gellen die 1 5fachen Werte.

"InHau}un:lﬂemga‘len die sowohi als Aufenthaltsbereich filr Kinder
als auch fur den Anbau von Nahrungspflanzen genutd werden, ist fiir
meﬁaWenm_nmg‘\gwstmMmanmmueﬂ

200 mg/kg Trockenmasse.
Malnahmenwer Wohngebiete 1000 ng I-TEqAg TM

tachen sind
zum Speelen genulzt werden, chne den Spielsand von Sandkasten

fiur Kinder, die orsiblich " Bei Boden mit gill ein Prifwert

vion 50 mg/kg Trockenmasse

Nach den Analysenbefunden werden die Vorsorgewerte eingehalten.
Das Material kann auf dieser Grundlage verwertet werden. Die
nutzungsabhdngige Vorgabe zur Einhaltung von 70 % der Vorsorgewerte
ist ebenfalls erfullt.

4. Baugrund

4.1

Bautechnische Klassifizierung:

Zur bautechnischen Klassifizierung sind folgende Bodengruppen und
Homogenbereiche angegeben:
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GemdB der ATV, VOB Teil C sollen die Homogenbereiche alle Kennwerte
enthalten, die fOr Lésen, Laden, Fordern, Einbauen und Verdichten
(sowie im Hinblick auf die Entsorgung/Verwertung) relevant sind.

Genaue Angaben kdnnen entsprechend nur fUr die erkundeten
Schichten und die erfolgten Untersuchungen und Versuche gemacht
werden. Sofern genauere Angaben gefordert werden, muss eine
Abstimmung mit dem Unterzeichner erfolgen.

Mutterboden (A1) ist nach dem Bundes-Boden-Schutzgesetz als solcher
zu verwerten. Es sind die Richtlinien und Hinweise der Bundes- Boden-
Schutzverordnung einzuhalten, die sich unter anderem auch auf den
geplanten Einbauort beziehen. Hinweise zum Einbau kdnnen der DIN
18302 enthommen werden.

Schichtunterkante . Organische Steine
Bezugspunkt Bodenart Bodengruppe Homogenbereich Bestandteile %
H ) nachDIN 18196 | nach DIN 18300 °
Schachtdeckel in m %
0.6-0.7 5-30 0-3
Mutterboden OH Al wurzeln
1.0-12m 5-30 0-3
Organischer Sand OH Al wurzeln
0,9 <3 0-5
Decksand SU /SE B
bis 3,4 m bis Lehm/ . 0-5 3-15
Endteufe Geschiebelehm sut/uL =
bis Endteufe KRB 1 <3 0-3
Sand Se D
<3 -
Austauschboden SE/SW /GE/GW E
. Frostempfindlich- | Durchlassigkeits- Wiederver- Verdichtbar-
Homogenbereich . . . . .
keitsklasse beiwert Kf sickerungseignung keitsklasse
1x10-5 bedingt geeignet
Al F2-F3 . . . V2-V3
bis 5x 107 bis geeignet
5x104
B,D.E F1 . eeignet Vi
bis 1 x 10 4 geeld
1x107
C F3 . nicht geeignet V3
bis 5 x 10 -10 geelg
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Die Ermittlung der einzelnen Bodenkennwerte erfolgt anhand der
vorliegenden  Bodenansprache und der Einbeziehung von
Erfahrungswerten mit vergleichbaren Boden.

FOr erdstatische Berechnungen kdénnen die nachfolgenden
bodenmechanischen Kennwerte zugrunde gelegt werden:

Scherparamete

Homogenbereich Bemerkungen Wichte ) Steifemodul
vk | vk | ok ¢’k Es k
kN/m3 ° kN/m?2 MN/m?2
Al: - 17 9 27,5 -
B: 18,0- | 10,0- | 30,0-
190 | 11,0 | 325 30-40
C: 20,0- | 10,0- | 22,5-
210 | 110 | 250 [2077° 1o-20
D: 190 | 11,0 | 35,0 40 - 50
E: Austauschboden: > dicht 190 | 11,0 | 35,0 60

5. Generelle Baugrundbeschreibung

Der vorliegende Mutterboden und der Organische Sand der Bohrungen
KRB 1 und KRB 2 sind bautechnisch nicht zu verwenden. Diese Schichten
mussen entsprechend ausgehoben und fachgerecht verwertet werden.

Die anstehenden gewachsenen Decksande im Bereich der KRB 3 sind
grundsatzlich als tfragfdhiger Boden zu beurteilen. Sie sind als F 1- Boden
im Sinne eines frostunempfindlichen Materials anzusetzen und kdnnen
somit Frostschutzschichten zugeordnet werden.

Die Lehmbdden stellen bei einer steifen Konsistenz einen tragfdahigen
Baugrund dar. Im Vergleich zu nichtbindigen Sanden weisen sie ein
hoheres  Setzungspotential  auf.  Zyklsche und  dynamische
Beanspruchungen fUhren zu Aufweichungen. Sie sind nicht wieder
einbaubar (z. B. bei Rohrgrabenverfullungen).
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Die abschlieBend partiell vorliegenden Sande sind ausreichend
tragfahig

6. Grundungsbeurteilung

Als Anforderungsprofil fur einen standarisierten Aufbau wird zugrunde
gelegt, dass auf dem Erdplanum (Planum zum Aufbau der
Frostschutzschicht) ein Verformungsmodul von 45 MN/m? nachgewiesen
werden muss.

Diese Anforderung kann auf den reinen Sanden (Decksanden)
gewadhrleistet werden.

Die anstehenden organischen Schichten sind entsprechend
auszutauschen.

Die erforderliche Auskofferungstiefe ergibt sichzut=0,9 mbist=1,2m.

Geplante Gebdude sollten aufgrund der bindigen Boden auf einer
durchgehenden und biegesteif bewehrten Sohlplatte gegrindet
werden, die mit einer Frostschurze (t >0,6 m) gesichert wird. Hierzu sind
objektsperzifische Erkundungen erforderlich.

7. Hinweise zvu Erdarbeiten

FUr Frostschutzschichten ist ein Kies- Sand- Gemisch der Bodengruppe SE
/ GE (F 1, Einbauklasse0) zu wahlen.

Bei einem ortsublichen FUllsand, der als frostunempfindlich eingestuft
werden kann, ist der zu erfUllende Verformungsmodul von 120 MPq,
Verhdltniswert < 2,3, in der Regel nicht zu erreichen. Auf einem
ortsublichen Fullsand ist erfahrungsgemal ein Verformungsmodul von 80
MPa bis maximal 100 MPa (Verhdltniswert 2,5 — 2,3) realistisch.
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Ersatzweise kann die obere Lage (0,2 m) aus einem Frostschutzmaterial
hergestellt werden, oder die abschlieBende Tragschichtdicke um 0,1 m
erhoht werden.

Auf der Oberkante der Tragschicht ist abhdngig der Belastungsklasse
(Bodengruppe GE / GW, F 1, Einbauklasse 0) ein Verformungsmodul von
mindestens 120 MPa bis 150 MPa, bei einem Verhdltniswert von maximal
2,3 bzw. 2,2 nachzuweisen.

Der Einbau von Recyclingmaterialien ist grundsatzlich maglich. Das
Material muss aber allen Anforderungen gemaB TL SoB-StB (ZTV SoB-StB,
TP Min-StB, Teil 4.3.2, TL-Gestein StB, Anhang D, E) nachweislich gerecht
werden.

Der Einbau von Materialien mit einem Zuordnungswert > 7 0 (LAGA
Mitteilung 20, 2004, Tabellen 1I.1.2 kann nur unter Einhaltung der
umweltschutzrechtlichen Auflagen und nach Prufung der ortlichen
Randbedingungen zugelassen werden. Dazu ist eine Erlaubnis der
zustandigen Umweltbehorde vorzulegen.

Bei der AusfUhrung von erforderlich werdenden MaBnahmen zum
Bodenaustausch, ist ein  Lastausbreitungswinkel von  45°  zu
berucksichtigen.

Im Ubergangsbereich von AustauschmaBnahmen ist ein Auskeilen
auszufUhren.

Die Schuttguter (FUllsand) mussen den derzeit geltenden Anforderungen
einer Frostschutzschicht und (Schotter) Tragschicht entsprechen. Daher
mussen dem Bauherrn vor dem Einbau entsprechende PrUfzeugnisse
vorgelegt werden.

Die Tragschichtmaterialien sind gemas der TL- SOB-StB zu wahlen.
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Anforderungen an die Verformungsmoduln sind gemdaB ZTV SoB-StB
nachzuweisen.

Bei Erdarbeiten darf die zuldssige Neigung fur unbelastete Boschungen
hier gem. DIN 4124 B = 45° betragen. Es sind die Hinweise der EA-B
(Empfehlungen des Arbeitskreises Baugruben) zu beachten. Die

Abnahme der Erdarbeiten ist durch einen Gutachter oder einem
fachkundigen Vertreter des Bauherrn vorzunehmen. Einzuhaltende
Abstdnde und SicherungsmaBnahmen muUssen der DIN 4123
entsprechen.

Der Baugrund ist vor Einflussen, die zu einer Verringerung seiner
Tragfahigkeit fOhren, zu schiutzen.

8. Verlegung / Grindung von Ver- und Entsorgungsleitungen

Leitungen kdnnen generell ohne weiteres in den anstehenden Bdden
verlegt werden.

Liegen die Leitungsebenen innerhalb des Geschiebelehmes, so
empfehlen wir, ein Bettungspolster von rd. 0,2 m anzuordnen. Dadurch
wird der Geschiebelehm vor Aufweichungen geschutzt und es kann ein
profilgerechtes Planum erstellt werden. Die Verdichtung dieser Schicht
soll ausschlieBlich statisch erfolgen, um das Porenwasser des Lehms nicht
zu aktivieren.

Die Rohrgrabenverfullung hat mit dem Material des Bodenaustausches
und der Frost- und Tragschichten zu erfolgen.

Die DIN 1610 enthdlt Mindestgrabenbreiten, die als Mindestarbeitsraum
einzuhalten sind. Diese Mindestbreiten berucksichtigen nicht die
erforderlichen Verdichtungsarbeiten. Wenn eine Bodenverdichtung
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innerhalb der Leitungszone vorgesehen ist und maschinelle Gerdte
eingesetzt werden, ist ein Mindestarbeitsraum von 0,4 m, besser 0,5 m
empfehlenswert. Mindestdicken von Bettungsschichten und die an die
SchuttgUter gestellten Anforderungen kénnen u. a. der DIN EN 1610
entnommen werden.

Bei einem Bodenaustausch ist auch hier ein Lastausbreitungswinkel von
45° einzuhalten.

Nach DIN EN 1610 muss, in Ubereinstimmung mit dem
Rohrberechnungsverfahren nach DIN EN 1295-1, die Verdichtung der
Bettung und der Seitenverfullung (Leitungszone) eingehalten werden.
Die obere Begrenzung der Leitungszone ist i. d. R. mit 150 mm Uber dem
Rohrschaft, bzw. 100 mm Uber Rohrverbindungen angegeben. Bei dem
Einbau der Abdeckung und der dartber liegenden Bodenschichten ist
sicherzustellen, dass dem Rohr durch das Einfullen und Verdichten kein
Schaden zugefugt werden kann. Als Baustoffe sind Materialien zu
verwenden, die den Planungsanforderungen in vollem Umfang gerecht
werden.

Eine zu erfolgende Verdichtungskontrolle kann mit hormenkonformen
PrOfverfahren durchgefUhrt werden. Prinzipiell ist eine dichte Lagerung
des eingebrachten Austauschmaterials nachzuweisen.

Die Rohrgraben sind bauseits zu sichern. Hierzu eignen sich Boschungen
(45°) oder Verbaukastensysteme.

9. Wasserhaltung/Versickerungseignung

Grundsatfzlich wird fUur den Bodenaustausch zundchst keine
Wasserhaltung erforderlich.

In  regenreichen Perioden ist mit Oberfldchen- Stau- und
Schichtenwasser zu rechnen.
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Dieses kann innerhalb von Sanden mit Hilfe von Spdulfiltern oder
grundsdatzlich mit Horizontaldrainagen entnommen werden.

Die vorliegenden Sande sind zur Versickerung von Wasser grundsatzlich
geeignet.

Die flachig angetroffenen bindigen Boden sind als undurchldssig
anzusetzen.

Unter Berucksichtigung der normativen Vorgaben zur Machtigkeit des
Sickerraumes muss ein Flurabstand von mehr als 1,0 m unterhalb der
Versickerungsanlage zur VerfGgung stehen.

Dies ist bereits ohne Berucksichtigung des Bemessungswasserstandes bei
den Bohrungen KRB 1 und KRB 3 nicht gegeben.

Angesichts des geringen Flurabstands beziehungsweise Abstand zu den
undurchlassigen Bodenschichten, kann eine Mindestmdchtigkeit des
Sickerraums (= ungesattigte Bodenzone von mindestens 1 m) nicht
gewdhrleistet werden.

10. Sonstige Hinweise und Empfehlungen

Es wird ausdrucklich darauf hingewiesen, dass es sich bei der
Baugrunderkundung nur um punktuelle AufschlUsse handelt.

Abweichungen von den beschriebenen Baugrundverhdlinissen sind
daher maoglich. Die getroffenen Bewertungen, Aussagen und
Empfehlungen basieren ausschlieBlich auf dem uns vorliegenden
Erkundungsrahmen und erheben keine Anspruche auf eine vollstandige
Beurteilung der Gesamtflache.
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Bei Planungsdnderungen oder bei Auffalligkeiten im Zuge der Erd- und
GrUindungsarbeiten sind wir umgehend zu informieren.

Es gelten nur die zum Zeitpunkt der Gutachtenerstellung gultigen
Normen und Richftlinien.

Bei abweichenden Baugrundverhdltnissen oder Planungsdnderungen
sind wir umgehend zu informieren.

Der Geotechnische Bericht ist nur zusammenhdngend inklusive Anlagen
zu verwenden. Eine auszugsweise Bearbeitung und Weitergabe sind
nicht statthaft. Die Verdffentichung bedarf der Zustimmung des
Unterzeichners.

FUr RUckfragen stehen wir gerne zur Verfugung.

T
. TR
A

Dipl.-Ing. (FH) N. Jongebloed Saterland, den 03.09.2020
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Anlage: 2.1

Auftraggeber: Projekt: Aufschluss:
| Gr nf;, Lindschulte Ingenieurges. mbH | Baugebiet "An der Mhle" KRB 1
o EL in Herzlake
bearbeitet von: L. Hemmje Beginn: 0,00 m Neigung: MaBstab: 1:20
Aufschlussart: bearbeitet am:  26.08.2020 Ende: 4,00 m Richtung: Koordin.:y: n/a x: n/a
1 2 3 4 [ 5 ]s 7 8 9 10 11
) Auf- Hgge Zeichn. Darst. Benennung u. Beschreibung | Proben Versuche Ergénzende
Tiefe |sehiuss, Tiefe GW- [ Gest. der Gesteinsarten Kern- Eintragungen
ab Werk |Verrohr|  ab beob- Zfl. Eus& Trennflachen und des Gefliges gewinn
GOK | zeug | -ung | GOK | mBP | acht. Wi
0 T M Feinsand, schwach
N organisch, schwach
Mo schluffig, dunkelbraun,
. Handschachtung
| Mutterboden KRB 1/1
. 0,00
i 0,60
M
0,60 | -0,60 &

Feinsand, sehr schwach
organisch, schwach
schluffig, dunkelbraungrau,
Handschachtung
Organischer Sand

1,00 -1,00 .
= Schluff, feinsandig,
= schwach tonig,
- hellgraubeige, steif, maBig
- e | schwer zu bohren
130 | -1,30 . Lehm

Schluff, schwach tonig,
stark sandig, schwach
kiesig, beigebraun, steif,
schwer zu bohren
Geschiebelehm

Wsp. -2,0 m

s hr B Bl bty Pp b Fa by Pl bbby Fp Ry P by BFFr R

[e]
3,40 -3,40
* e Mittelsand, feinsandig,
Sle schwach schluffig,
Nk beigebraun, schwer zu
= . [ bohren
L KRB 1/2
L 3,40
| 4,00




Anlage: 2.2

Auftraggeber: Projekt: Aufschluss:
| Gr %, Lindschulte Ingenieurges. mbH | Baugebiet "An der Mhle" KRB 2
i EL in Herzlake
bearbeitet von: L. Hemmje Beginn: 0,00 m Neigung: MaBstab: 1:20
Aufschlussart: bearbeitet am:  26.08.2020 Ende: 4,00 m Richtung: Koordin.:y: n/a x: n/a
1 2 3 4 [ 5 ]s 7 8 9 10 11
) Auf- Hgge Zeichn. Darst. Benennung u. Beschreibung | Proben Versuche Ergénzende
Tiefe |sehiuss, Tiefe GW- [ Gest. der Gesteinsarten Kern- Eintragungen
ab Werk |Verrohr|  ab beob- Zfl. Eus& Trennflachen und des Gefliges gewinn
GOK | zeug | -ung | GOK | mBP | acht. Wi
0 T M Feinsand, schwach
; organisch, schwach
Mo schluffig, dunkelbraun,
. Handschachtung
| Mutterboden
. KRB 2/1 Kein
ll
; : 8:38 Grundwasser
Bt
M
070 | -0,70 N
= Feinsand, sehr schwach
(N organisch, schwach
1la schluffig, dunkelbraungrau,
1= Handschachtung
||= Organischer Sand
B 1,20 | -1,20 |=
s } Schluff, schwach tonig,
:: | stark sandig, schwach
o | aa } kiesig, beigebraun, steif,
- | schwer zu bohren
e } Geschiebelehm
. \
[0} KIS |
=
i
. \
O | ae |
=
i
- |
O | ae |
=
N
- |
o EYS |
=
i
- |
o EYS |
n ooy }
i
. I
o EYS |
Ers |
.. |
|
. I
o EYS |
Ers |
| |
I
. I
[} FYS |
Ers |
| |
I
. \
O | =e |
=
nEn
- |
O | == |
Ers |
| | KRB 2/2
- ‘ 3,00
O | aa } 4,00
n iy |
- |
I
- |
O | as |
ae |
|
|
4,00 -4,00 © | = |




Anlage: 2.3

Auftraggeber: Projekt: Aufschluss:
| Gr %, Lindschulte Ingenieurges. mbH | Baugebiet "An der Mhle" KRB 3
A&y |EL in Herzlake
bearbeitet von: L. Hemmje Beginn: 0,00 m Neigung: MaBstab: 1:20
Aufschlussart: bearbeitet am:  26.08.2020 Ende: 4,00 m Richtung: Koordin.:y: n/a x: n/a
1 2 3 4 [ 5 ]s 7 8 9 10 11
) Auf- Hgge Zeichn. Darst. Benennung u. Beschreibung | Proben Versuche Ergénzende
Tiefe |sehiuss, Tiefe GW- [ Gest. der Gesteinsarten Kern- Eintragungen
ab Werk |Verrohr|  ab beob- Zfl. Eus& Trennflachen und des Gefliges gewinn
GOK | zeug | -ung | GOK | mBP | acht. Wi
0 T M Feinsand, schwach
N organisch, schwach
Mo schluffig, dunkelbraun,
. Handschachtung
| Mutterboden
. KRB 3/1 Kein
; m 8:38 Grundwasser
Bt
M
070 | -0,70 N
Feinsand, schwach
schluffig-schluffig, schwach
mittelsandig, hellgraubeige,
0.90 -0.80 e ‘ Handschachtung
| |
2 } Schluff, schwach tonig,
O | e | stark sandig, schwach
B } kiesig, beigebraun, steif,
L e | schwer zu bohren
o ' } Geschiebelehm
i
-l !
o | ae } KRB 3/2
- | 1,00
N 2,00
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CHEMISCHES
UNTERSUCHUNGSAMT
A\ EVDEN GMBH

CUA Chemisches Untersuchungsamt Emden GmbH - Zum Nordkai 16 . 26725 Emden

Baugrund Ammerland GmbH
Robert-Bosch-StraBBe 12

26683 SATERLAND

02. September 2020

PRUFBERICHT 270820804

Auftragsnr. Auftraggeber:

Projektbezeichnung: Baugebiet Herzlake

Probenahme: durch Auftraggeber am 26.08.2020

Probentransport: durch Auftraggeber

Probeneingang: 28.08.2020

Prafzeitraum: 28.08. —02.09.2020

Probennummer: 21320 - 21322/ 20

Probenmaterial: Boden

Verpackung: PE-Dose

Bemerkungen: -

Sonstiges: Der Messfehler dieser Priifungen befindet sich im tiblichen Rahmen. Naheres teilen wir Innen auf Anfrage gerne mit.

Die Priifergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die angegebenen Priifgegenstande. Regelungen zur Unterauf-
trag- und Fremdvergabe auf Seite 2. Eine auszugsweise Vervielféltigung dieses Prifberichts bedarf der schriftlichen
Genehmigung durch die CUA Emden GmbH. Eventuell ausgewiesene Summen einzelner Parameter werden auto-
matisch berechnet. Die Bildung der Summen erfolgt rein numerisch. Die angegebenen Stellen widerspiegeln keine
Signifikanz. Die Bestimmungsgrenzen kdnnen matrix- / einwaagebedingt variieren.

Analysenbefunde: Seite 3
Messverfahren: Seite 2

Qualitatskontrolle:

M. Sc. Andreas Broek Dr. Andreas Denhof
(stellv. Laborleiter) (Projektleiter)
Prifbericht 270820804.doc Seite 1 von 3
CUA Chemisches Untersuchungsamt Emden GmbH Telefon 04921 87-2350 Sparkasse Emden Ust-ldNr. DE274636155
Zum Nordkai 16 | 26725 Emden Telefax 04921 87 - 23 56 BIC BRLA DE 21EMD St.-Nr. 58/200/11267

Geschéftsfiihrer Dr. Joachim Déring cua@cua-emden.com IBAN DE35284500000021003090 Handelsregister Aurich HR B Nr. 201749



Probenvorbereitung:"

CUA

CHEMISCHES
UNTERSUCHUNGSAMT
EMDEN GMBH

DIN 19747: 2009-07

Messverfahren:" Trockenmasse DIN EN 14346: 2007-03
Aufschluss DIN EN 13657: 2003-01
Humusgehalt DIN 38414-S3:1985-11
Blei DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
Cadmium DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
Chrom, gesamt DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
Kupfer DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
Nickel DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
Quecksilber DIN EN ISO 12846 (E12): 2012-08
Zink DIN EN ISO 11885 (E22): 2009-09
PCB DIN EN 15308: 2008-05
PAK DIN ISO 18287: 2006-05

" Laboratorien Dr. Déring GmbH
Prifbericht 270820804.doc Seite 2 von 3

Telefon 04921 87 - 23 50
Telefax 04921 87 - 23 56
cua@cua-emden.com

CUA Chemisches Untersuchungsamt Emden GmbH
Zum Nordkai 16 | 26725 Emden
Geschéftsfiihrer Dr. Joachim Déring

Ust-ldNr. DE274636155
St.-Nr. 58/200/11267
Handelsregister Aurich HR B Nr. 201749

Sparkasse Emden
BIC BRLA DE 21EMD
IBAN DE35284500000021003090



CHEMISCHES
UNTERSUCHUNGSAMT
A\ EMDEN GMBH

Labornummer 21320 21321 21322
Analysennummer 158368 158369 158370
Probenbezeichnung KRB 1/1 KRB 2/1 KRB 3/1
Tiefe 0,0 - 0,6m 0,0-0,7m 0,0-0,7m
Bemerkung <2mm <2mm <2mm
Dimension [mg/kg TS] [mg/kg TS] [mg/kg TS]
Trockenmasse [%] 86,4 87,3 88,2
Humusgehalt [%] 2,9 3,0 2,7
Blei 18 13 14
Cadmium 0,2 <0,1 0,1
Chrom 12 8,8 11
Kupfer 16 10 12
Nickel 3,2 1,8 2,7
Quecksilber <0,1 <0,1 <0,1
Zink 27 15 18
PCB 28 < 0,001 < 0,001 < 0,001
PCB 52 < 0,001 < 0,001 < 0,001
PCB 101 < 0,001 < 0,001 < 0,001
PCB 138 < 0,001 < 0,001 < 0,001
PCB 153 < 0,001 < 0,001 < 0,001
PCB 180 < 0,001 < 0,001 < 0,001
Summe PCB (6 Kong.) n.n. n.n. n.n.
Naphthalin < 0,001 0,001 < 0,001
Acenaphthylen 0,001 < 0,001 < 0,001
Acenaphthen 0,008 < 0,001 < 0,001
Fluoren 0,010 < 0,001 < 0,001
Phenanthren 0,111 0,005 0,003
Anthracen 0,035 0,001 < 0,001
Fluoranthen 0,217 0,020 0,010
Pyren 0,148 0,016 0,008
Benzo(a)anthracen 0,107 0,009 0,004
Chrysen 0,091 0,011 0,008
Benzo(b)fluoranthen 0,141 0,030 0,024
Benzo(k)fluoranthen 0,034 0,007 0,005
Benzo(a)pyren 0,078 0,010 0,005
Indeno(1,2,3-cd)pyren 0,054 0,011 0,007
Dibenzo(a,h)anthracen 0,014 0,002 0,001
Benzo(g,h,i)perylen 0,049 0,011 0,007
Summe PAK (EPA) 1,098 0,134 0,082
Prifbericht 270820804.doc Seite 3 von 3
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Baugrund Ammeriand GmbH

* Robert-Bosch-StraBe 12 » 26683 Saterland »
Tel.: 04405/9250140 » Fax: 04405/9250139

Probenahmeprotokoll Abfall-/Feststoff nach LAGA PN 98

Art der Probe: 00 Schlamm 0 sonstiger Abfall, fest Datum der PN: 7 b- 5 (48

01 Schlacke [ Gebaudematerial Auftraggeber: [*C. . Linlg el fT-1
X Sonstiges 5‘4 I~ Projekt: Bf.‘,-b\\i‘}f act
Probenbezeichnung: _[<IZ[5> A1/ ortderpn: _ He L4
Probennehmer (Kiirzel): ; /( Entnahmestelle: “—q 5 A

Uhrzeit:

Art der Probenahme: # Einzelprobe 0 Mischprobe aus Einzelproben
Anzahl der Einzelproben:
Probenahmegerat: 0 Rammkernsonde 0 Purkhauer-Bohrstock 0 Schaufel O Schdpfkelle)! Eijkelkamp

1 Sonstiges
Enthahmctiate: voir J:0V' m bie 0180 m
Menge des Feststoffs (bei Lagerung): Lagerart:

Einfliisse auf das Probenmaterial:

Lagerungsdauer: Max. KorngroBe: /7 -~ ~

Farbung: o farblos 01 weill 0 grau 0gelb o braun O bunt O schwarz [Zf Sonstiges 0( b h ﬂ( ["* Al

Geruch: ¥l geruchlos 1 erdig 0 faulig (H2S) 0 jauchig (NHs) 0 Aromaten 01 Mineralél 0 chemisch
1 Losemittel 01 Teerdl o Sonstiges
Beschreibung des Feststoffs: S, .o "5

Festigkeit:

Konsistenz:

Lufttemperatur: §.C Rel. Luftfeuchtigkeit: %
Witterung:. 0 sonnig O heiter 00 wolkig O bedeckt ‘;JNieselregen O starker Regen 01 Frost O Sturm

J Schneefall 0 Sonstiges

Vorbehandlung der Probe/Teilprobe: 01 homogenisiert 01 gesiebt 0 gebrochen 0 Phasen getrennt
Probenaufbewahrung: p’ Kuhlbox gf dunkel ﬁ luftdicht & Schraubdeckelglas MPE Gefal
0 Kunststoffbeutel 00 Sonstiges

Bemerkungen:.

Parameter: . Y ?~S40v-qC W & f [;/(_"/;M ZC /; 4

3

V. /A' o
o A7 L

Unterschrift des Probennehmers:.




Baugrund Ammeriand GmbH

* Robert-Bosch-StraBe 12 » 26683 Saterland =
Tel.: 04405/9250140 » Fax: 04405/9250139

Probenahmeprotokoll Abfall-/Feststoff nach LAGA PN 98

Art der Probe: 01 Schlamm 0O sonstiger Abfall, fest Datum der PN: 2 b- 'fé [48 £h

o Schlacke O Gebatjematerial Auftraggeber: | C. . LinAgitn H"K
)Z‘Sonstiges 1501 (“*_' Projekt: [Lenac L'\d”
Probenbezeichnung: [CI¢ 6 :2 / A Ort der PN: Frwl l"- (L (
Probennehmer (Kirzel): 4 /{ Entnahmestelle: l( QE) {

Uhrzeit:

Art der Probenahme: i‘ Einzelprobe 0 Mischprobe aus Einzelproben
Anzahl der Einzelproben:
Probenahmegerit: 0 Rammkernsonde 0O Purkhauer-Bohrstock 0 Schaufel o Schopfkelle ﬁ Eijkelkamp

0 Sonstiges

Entnahmetiefe: von O (0 m  pis c’-kio m

Menge des Feststoffs (bei Lagerung). Lagerart:
Einfliisse auf das Probenmaterial:
Lagerungsdauer: Max. KorngroBe: ,/! b —

Farbung: O farblos 0 wei 0 grau 0 gelb Obraun O bunt O schwarz @ Sonstiges C’(l‘lh (/ /4 ( bt"-‘\w\
Geruch: g, geruchlos 0 erdig O faulig (HzS) O jauchig (NHs) 0O Aromaten o Mineraldl O chemisch

O Losemittel 00 Teerdl O Sonstiges
Beschreibung des Feststoffs: E-él Qv I

Festigkeit:
Konsistenz:

Lufttemperatur: °C Rel. Luftfeuchtigkeit: %
Witterung:. 0O sonnig O heiter 0 wolkig O bedeckt E(Nieselregen O starker Regen O Frost O Sturm
0 Schneefall O Sonstiges

Vorbehandlung der Probe/Teilprobe: 0 homogenisiert O gesiebt 0 gebrochen 0 Phasen getrennt
Probenaufbewahrung: )z{ Kuhlbox g3 dunkel Triuftdicht O Schraubdeckeigias\ﬁ PE Gefall
0 Kunststoffbeutel O Sonstiges

Bemerkungen:.

Parameter: V(™ S0w-5L Wr ¢ rc ﬁ@sﬁ £C 4 /4

/
77777

Unterschrift des Probennehmers:.




Baugrund Ammeriand GmbH

* Robert-Bosch-StraBe 12 « 26683 Saterland ¢
Tel.: 04405/9250140 » Fax: 04405/9250139

Probenahmeprotokoll Abfall-/Feststoff nach LAGA PN 98

Art der Probe: 00 Schlamm 01 sonstiger Abfall, fest Datum der PN: ? b- ﬁ o 24

0 Schiacke 0 Gebaudematerial Auftraggeber: [-C. . A
ﬂSonstiges 'JC""-‘(C i3 Projekt: Bf-‘d—\"\f’. Li(,{‘
Probenbezeichnung: [(f I E{:—Z’ //‘ Ort der PN: FJ;:‘/Z. [l (
Probennehmer (Kirzel): LIC Entnahmestelle: [ (RIX3

Uhrzeit:

Art der Probenahme: ﬂ' Einzelprobe 0 Mischprobe aus Einzelproben

Anzahl der Einzelproben:

Probenahmegerit: 0 Rammkernsonde 0O Purkhauer-Bohrstock 0 Schaufel 0 Schopfkelle }! Eijkelkamp
1 Sonstiges
Entnahmetiefe: von (7, 0> m  bis_0, 70  m

Menge des Feststoffs (bei Lagerung): Lagerart:
Einfliisse auf das Probenmaterial:
Lagerungsdauer: Max. KorngroBe: 7 v~

Farbung: O farblos 0 wei 0 grau 0O gelb O braun O bunt O schwarz & Sonstiges ol 1’(/ éLrZ,.:.x -

Geruch:,n' geruchlos o erdig o faulig (H2S) O jauchig (NHs) O Aromaten © Mineralél o chemisch
0 Losemittel o Teerdl o Sonstiges
Beschreibung des Feststoffs: €—§ y 2V 8 [

Festigkeit:

Konsistenz:

Lufttemperatur: °C Rel. Luftfeuchtigkeit: %
Witterung:. 0 sonnig O heiter 0 wolkig 0O bedeckt P’Nieselregen O starker Regen 0 Frost 0 Sturm
01 Schneefall 0 Sonstiges

Vorbehandlung der Probe/Teilprobe: 00 homogenisiert 01 gesiebt O gebrochen O Phasen getrennt
Probenaufbewahrung: ﬁ Kihibox rﬁdunkel }ﬁuﬂdicht 0O Schraubdeckelglas WE Gefalk
0 Kunststoffbeutel 0 Sonstiges

Bemerkungen:.

Parameter: v ~SOv-S T W C 48 6 f:ﬁ-‘sﬁ/l’ £C 4 v

27577

Unterschrift des Probennehmers:.




Erlauterungsbericht zur Versickerung, Rickhaltung und Einleitung von Niederschlagswasser

Planungstitel:  Regenriickhalteraum Variante 2

Seite 1

Bauherr, Antragsteller, Ansprechpartner

Daten zum Grundstlick auf dem das Bauwerk errichtet werden soll:

Gelandeuntergrund:

Untergrundbeschaffenheit:
kf-Beiwert der gesattigten Bodenzone:

Geringster Grundwasserflurabstand:

An das Bauwerk angeschlossene Auffangflachen:

Angeschlossene Dachflache:
Angeschlossene befestigte Flache:
Angeschlossene unbefestigte Flache:

Gesamte angeschlossene Flache:

Einzelnachweis der Auffangflachen ist als Anlage beigefiigt.

Geplantes Bauwerk:
Art des Bauwerks: Regenrickhalteraum

Berechnungsvorschrift

Brutto
26.830 m2
4.486 mz
J. m2

31.316 m?

DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

1m/s

J.m

Netto

9.122,20 m?

2.886,60 m?
J. m?2

12.008,80 m2

Berechnung/Dokument 7f6¢5100-2¢1e-4f0e-81d0-ecb019ad07db, Bericht Seite 1, 15.09.2020, 10:28
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



Erlauterungsbericht zur Versickerung, Rickhaltung und Einleitung von Niederschlagswasser

Planungstitel: ~ Regenriickhalteraum Variante 2 Seite 2
Einzugsgebietsflache AEg 3,132 ha
Undurchléssige Flache AU,ha 1,201 ha
Befestigte Flache AEDb 3,132 ha
Mittlerer Abflussbeiwert der befestigten Flache 0,383
Unbefestigte Flache A E,nb 0,000 ha
Mittlerer Abflussbeiwert der unbefestigten Flache 0,000
Drosselabfluss Q Dr,RRR 0,000 /s
Mittlerer tagl. Trockenwetterabfluss im Jahresmittel Q7 h,max 0,000 /s
Summe der Drosselabfliisse oberhalb liegender Vorentlastungen Qprv 0,000 /s
Fliesszeit bei Vollflllung ts 2,600 min
Zuschlagsfaktor fz 1,200 1
Spezifisches Speichervolumen Vs,u 279,575 m3/ha
Differenz dr-qdr,r,u 43,160 I/s*ha
Regenanteil der Drosselabflussspende, bezogen auf Au ddr,r,u 10,359 I/s*ha
Abminderungsfaktor fa 1,000 1
Regenspende fir die Dauer D und die Haufigkeit n "Dn 53,519 I/s*ha
Dauer des Bemessungsregens D 90,000 min
Uberschreitungshaufigkeit des Bemessungsregens n 0,200 1/a
Jahrlichkeit des Bemessungsregens a 5,000 1
Speichervolumen Vv 335,737 m3
Gedrosselter Abfluss Qpy 12,440 /s

Einzelnachweis der Berechnung des Bauwerks ist als Anlage beigefiigt.

Geringster Abstand des Bauwerks zu (unterkellerten) Gebauden: J.m
Geringster Abstand des Bauwerks zur Grundstiicksgrenze: J.m
Geringster Grundwassersohlabstand: J.m

Der Berechnung des Bauwerks zugrundegelegte Niederschlagsdaten:

Bemessungsregenspende: 53,52 I/s*ha
Dauerstufe der Bemessungsregenspende: 90 Minuten
Regenhaufigkeit der Bemessungsregenspende: 0,20 a

Details zu den Niederschlagsdaten:Datenquelle KOSTRA-DWD-2010R (04/2020), Index-RC Sp.#16, Ze.#33

Berechnung/Dokument 7f6¢5100-2c1e-4f0e-81d0-ecb019ad07db, Bericht Seite 2, 15.09.2020, 10:28
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



Erlauterungsbericht zur Versickerung, Rickhaltung und Einleitung von Niederschlagswasser

Planungstitel: ~ Regenriickhalteraum Variante 2 Seite 3

Planung; Mitwirkung, Durchfiihrung:

Bearbeitung durch: Eva Uchtmann
LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Bauherr; Datum, Unterschrift Mitwirkende; Datum, Unterschrift

Berechnung/Dokument 7f6¢5100-2c1e-4f0e-81d0-ecb019ad07db, Bericht Seite 3, 15.09.2020, 10:28
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Allgemeine Projektinformationen

Planung; Mitwirkung, Durchflihrung:

LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

Bearbeitung durch:
Eva Uchtmann

Berechnung/Dokument 7f6¢5100-2c1e-4f0e-81d0-ecb019ad07db, Projektinformationen Seite 1, 15.09.2020 10:28
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Beriicksichtigte Auffangflachen

Grundstiicke'
Gesamte angeschlossene Auffangflache: A m? 26.830,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,34
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,34
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00

- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m2 9.122,20

Flachenanteil: % 75,96
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m2 9.122,20

Flachenanteil: % 73,54
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F2 - Dachflachen und Terrassenflachen (gering) Punkte 8

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Regenriickhaltebecken

Gesamte angeschlossene Auffangflache: A m? 450,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 1,00
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,90
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00

- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 450,00

Flachenanteil: Y% 3,75
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m? 405,00

Flachenanteil: % 3,26
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F1 - Garten, Wiesen, Grindacher (gering) Punkte 5

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Seitenraume, begriint’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 1.356,00

Berechnung/Dokument 7f6¢5100-2¢1e-4f0e-81d0-ecb019ad07db, Auffangflaechen Seite 1, 15.09.2020 10:28
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Beriicksichtigte Auffangflachen

Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,10

Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,20

Parkanlagen, Rasenflachen, Garten, flaches Gelande
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00
- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 135,60
Flachenanteil: % 1,13

Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C,S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m?2 271,20

Flachenanteil: % 2,19
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F1 - Garten, Wiesen, Grindacher (gering) Punkte 5

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Verkehrsflache, Asphalt’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 1.940,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,90
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 1,00

Betonflachen (StraBen, Platze, Zufahrten, Wege)
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00
- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 1.746,00

Flachenanteil: % 14,54
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m2 1.940,00

Flachenanteil: % 15,64
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F3 - Wege und Verkehrsflachen (gering) Punkte 12

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Verkehrsflachen, Pflaster’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 740,00
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Beriicksichtigte Auffangflachen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache:

Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache:
Betonsteinpflaster, in Sand oder Schlacke
Beiwert eines Abflussfilters:

- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache:
Flachenanteil:

Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C,S:

Abflusswirksame Auffangfléche:
Flachenanteil:

Belastung, Bewertung DWA-M 153:
F3 - Wege und Verkehrsflachen (gering)

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen

Aucm m?
%

2
Aucs m
%

Punkte
Punkte

0,75
0,90

1,00

555,00

4,62

666,00
5,37
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Beriicksichtigte Auffangflachen

Zusammenfassung:
Brutto Netto (C,m) Netto (C,S)
C,m C.s
Dachflache und Undefinierte: 26.830 m2 x 034 9.122,20 m? x 034 9.122,20 m?
Befestigte Flache: 4.486 m? x 064 2.886,60 m2 x 073 3.282,20 m?
Unbefestigte Flache: J. m2 x . m? x J. m?2
Gesamte Flache: 31.316 m? x 0oss  12.008,80 m?2 x 040 12.404,40 m?
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Berechnungsdetails
Regenriickhalteraum

DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Einzugsgebietsflache Ag ha 3,132
Undurchléssige Flache AU ha ha 1,201
Befestigte Flache At b ha 3,132
Mittlerer Abflussbeiwert der befestigten Flache 0,383
Unbefestigte Flache AE nb ha 0,000
Mittlerer Abflussbeiwert der unbefestigten Flache 0,000
Drosselabfluss QorrrRR s 0,000
Mittlerer tagl. Trockenwetterabfluss im Jahresmittel Qrh, I/s 0,000
Summe der Drosselabfliisse oberhalb liegender Qpr v I/s 0,000
Vorentlastungen

Fliesszeit bei Vollfillung ty min 2,600
Zuschlagsfaktor fz 1 1,200
Ruackhalteraum

Spezifisches Speichervolumen Vsu m3/ha 279,575
Differenz drgdrr, I/s*ha 43,160
Regenanteil der Drosselabflussspende, bezogen auf Au Aar,ru I/s*ha 10,359
Abminderungsfaktor fa 1 1,000
Regenspende fir die Dauer D und die Haufigkeit n I Dn I/s*ha 53,519
Dauer des Bemessungsregens D min 90,000
Uberschreitungshaufigkeit des Bemessungsregens n 1/a 0,200
Jahrlichkeit des Bemessungsregens a 1 5,000
Speichervolumen \ m3 335,737
Gedrosselter Abfluss Qp, I/s 12,440
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Tabellarische Vergleichswerte der iterativen Berechnung

Haufigkeit n [1/a] Dauerstufe D [min] Regenspende rD(n) Spezifisches Differenz dr-qdr,r,u Regenanteil der Abminderungsfaktor fA
[I/s*ha] Speichervolumen Vs,u I/s*ha Drosselabflussspende, 1
m3/ha bezogen auf Au qdr,r,u
I/s*ha
0,20 5,00 363,33 127,025 352,974 10,359 1,000
0,20 10,00 250,00 172,479 239,641 10,359 1,000
0,20 15,00 196,67 201,140 186,308 10,359 1,000
0,20 20,00 164,17 221,403 153,808 10,359 1,000
0,20 30,00 124,44 246,335 114,085 10,359 1,000
0,20 45,00 92,22 265,140 81,863 10,359 1,000
0,20 60,00 73,89 274,350 63,530 10,359 1,000
| 0,20 90,00 53,52 279,575 43,160 10,359 1,000 |
0,20 120,00 42,50 277,597 32,141 10,359 1,000
0,20 180,00 30,65 262,850 20,289 10,359 1,000
0,20 240,00 24,38 242,108 14,016 10,359 1,000
0,20 360,00 17,59 187,436 7,234 10,359 1,000
0,20 540,00 12,72 91,604 2,357 10,359 1,000
0,20 720,00 10,09 10,359 1,000
0,20 1080,00 7,28 10,359 1,000
0,20 1440,00 5,79 10,359 1,000
0,20 2880,00 3,46 10,359 1,000
0,20 4320,00 2,56 10,359 1,000

Spezifisches Speichervolumen Vs,u m3/ha

275 4
250 +
225
200 S
175 -
150 -
125
100 -

75 A

50 1

25 -

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500 550

Dauerstufe der Regenspende in Minuten

Vs,u m3/ha
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrlckhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Niederschlagsh8hen und -spenden fiir Herzlake (Sp.#16, Ze.#33, £fk=0,50)

T \ 1,00 2,00 3,00 5,00 10,00 20,00 30,00 50,00 100,00
D \ hN rN hN rN hN rN hN rN hN rN hN rN hN rN hN rN hN rN
5 min 5,3 176,7 7,7 256,17 9,1 303,3 10,9 363,3 13,3 443,3 15,7 523,3 17,2 573,3 18,9 630,0 21,4 713,3
10 min 8,3 138,3 11,2 186,7 12,9 215,0 15,0 250,0 18,0 300,0 20,9 348,3 22,6 376,7 24,7 411,7 27,6 460,0
15 min 10,2 113,3 13,5 150,0 15,4 171,1 17,7 196,7 21,0 233,3 24,3 270,0 26,2 291,1 28,5 316,7 31,8 353,3
20 min 11,5 95,8 15,1 125,8 17,1 142,5 19,7 164,2 23,2 193,3 26,7 222,5 28,8 240,0 31,4 261,7 34,9 290,38
30 min 13,3 73,9 17,2 95,6 19,5 108,3 22,4 124,4 26,3 146,1 30,2 167,8 32,5 180,6 35,4 196,7 39,3 218,3
45 min 14,8 54,8 19,2 71,1 21,7 80,4 24,9 92,2 29,3 108,5 33,7 124,8 36,2 134,1 39,4 145,9 43,8 162,2
60 min 15,7 43,6 20,4 56,7 23,2 64,4 26,6 73,9 31,3 86,9 36,1 100,3 38,8 107,8 42,3 117,5 47,0 130,6
90 min i7,0 31,5 22,1 40,9 25,1 46,5 28,9 53,5 34,0 63,0 39,1 72,4 42,0 77,8 45,8 84,8 50,9 94,3
120 min 18,1 25,1 23,4 32,5 26,6 36,9 30,6 42,5 35,9 49,9 41,3 57,4 44,5 61,8 48,4 67,2 53,8 74,7
3 h 19,6 18,1 25,4 23,5 28,8 26,7 33,1 30,6 38,9 36,0 44,8 41,5 48,2 44,6 52,5 48,6 58,3 54,0
4 h 20,8 14,4 26,9 18,7 30,5 21,2 35,1 24,4 41,2 28,6 47,4 32,9 51,0 35,4 55,5 38,5 61,7 42,8
6 h 22,5 10,4 29,2 13,5 33,1 15,3 38,0 17,6 44,6 20,6 51,3 23,8 55,2 25,6 60,1 27,8 66,8 30,9
9 h 24,5 7,6 31,7 9,8 35,9 11,1 41,2 12,7 48,4 14,9 55,6 17,2 59,8 18,5 65,1 20,1 72,3 22,3
12 h 25,9 6,0 33,5 7,8 38,0 8,8 43,6 10,1 51,2 11,9 58,8 13,6 63,3 14,7 68,9 15,9 76,5 17,7
18 h 28,1 4,3 36,4 5,6 41,2 6,4 47,2 7,3 55,5 8,6 63,7 9,8 68,5 10,6 74,6 11,5 82,8 12,8
24 h 29,8 3,4 38,5 4,5 43,6 5,0 50,0 5,8 58,7 6,8 67,4 7,8 72,5 8,4 78,9 9,1 87,6 10,1
48 h 37,9 2,2 47,3 2,7 52,8 3,1 59,7 3,5 69,1 4,0 78,5 4,5 84,0 4,9 90,9 5,3 100,3 5,8
72 h 43,7 1,7 53,5 2,1 59,2 2,3 66,4 2,6 76,2 2,9 86,0 3,3 91,7 3,5 98,9 3,8 108,7 4,2
@ - KOSTRA-DWD-2010R (04/2020) DWD-Vorgabe DWD-IndexRC-direkt 08.09.2020 - 11:15
Spalte 16 Zeile 33 Klassenfaktor 0,50
T - Wiederkehrzeit (in a): mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht oder {iberschreitet
D - Niederschlagsdauer einschliefflich Unterbrechungen (in min, h)

hN - Niederschlagsh&he (in mm)
rN - Niederschlagsspende (in 1/ (s*ha))
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LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen

lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Regenrickhalteraum

Planungstitel: Regenrickhalteraum Variante 2

Berechnung nach DWA-A 117 (02/2014), Gleichung 6, 7 und 8

Hinweise:

Nach den staatlichen, regionalen oder ortlichen Gesetzen zum Wasserhaushalt bedarf die Nutzung der Gewdasser der
behérdlichen Erlaubnis oder Bewilligung.

In der Regel ist hierzu ein Antrag bei der entsprechend zustandigen Behérde, z. B. der zustandigen Verwaltung vor Ort, zu
stellen.

Die Berechnung wurde unter Beriicksichtigung der Berechnungsvorschriften der DWA-A 138 (04/2005), DWA-A 117 (02/2014),
DIN 1986-100 (12/2016) DWA-M 153 (08/2012) und DIN1989-1 durchgefiihrt.

Die Software Uberpriifte die Plausibilitdt der Ein- und Ausgabewerte in Form einer Bereichsliberpriifung, d. h. ob sich die Werte
in bestimmten Bereichen bewegen, und ob Grenzwerte (iber- oder unterschritten wurden.

Die Software stellt umfangreiche Eingabewerte in Form von Parametern zu verwendbaren Beiwerten, Regenspenden, etc. als
Vorbelegung und Vorschlag zur Verfiigung.

Dennoch ist eine Prifung der angegebenen Ein- und Ausgabewerte seitens der planenden Stelle notwendig, da aufgrund von
falsch erfassten oder eingegebenen Parametern Abweichungen méglich sind.

Die Verwendung von RAINPLANER-Online ersetzt kein Fachwissen, und macht es daher nicht unabdingbar, entsprechend den
in RAINPLANER-Online angebotenen Berechnungsmdglichkeiten zu Planung, Bau, Wartung von Versickerungen,
Rickhaltungen, etc. entsprechend fundierte Kenntnisse mitzubringen: z.B. Kenntnisse tber die entsprechend anzuwendenden
Normen, z. B. DWA-Arbeitsblatt- und Merkblattreihe, DIN-Normen zur Entwéasserung, sowie Uber die Einsatzméglichkeiten
verschiedener Arten von Versickerungen und Rickhaltungen, Trinkwasserverordnungen, Gewasserschutzverordnungen,
gesetzliche, lokale, regionale, staatliche behérdliche Regelungen fiir Entwasserungen, Bodengutachten und/oder entsprechend
fundierte Untersuchungen zur Feststellung von kf-Beiwerten fir Versickerungen, Verwendung nachweisbarer
Niederschlagsdaten; zu beachten sind auch stets aktueller Stand der Technik und die Hinweise zu den Genehmigungsverfahren.
Mit der Nutzung der Software setzen wir geman Softwareliberlassungs- und Nutzungsbedingungen und DViA voraus, dafB3 diese
Kenntnisse bei(m) Anwender*Innen umfassend und fundiert vorhanden sind. Diese wurden mit Start der Nutzung der Software
bestatigt.

Desweiteren gelten unsere Softwareliberlassungs- und Nutzungsbedingungen. Hier ein Auszug:

(1) Die Haftung fiir Schaden und Vermoégensverluste, die aus der Benutzung der Software entstanden sind, wird
ausgeschlossen, es sei denn, der Schaden ist auf eine grob fahrlassige Vertragsverletzung durch den Leistungserbringer
zurlickzufiihren. Der Kunde ist allein verantwortlich fir den korrekten Einsatz sowie Datensicherung. Ersatzanspriiche wegen
mittelbarer oder unmittelbarer Schaden oder Mangelfolgeschaden aufgrund Unméglichkeit der Leistung, Verzug, positiver
Vertragsverletzung, Verschulden bei Vertragsabschluss und unerlaubter Handlung sind ausgeschlossen, es sei denn, die
Schaden beruhen auf Vorsatz oder grober Fahrlassigkeit seitens des Leistungserbringers. Eine Haftung bei grober
Fahrlassigkeit ist maximal bis zur Betragshohe der in Anspruch genommenen Dienstleistung dieses Onlineangebots mdglich.
(2) Es wird keine Garantie dafiir gegeben, dass die in der Software benutzten Algorithmen und mathematischen Modelle die
Wirklichkeit ausreichend genau abbilden. Eine Haftung fir Anlagen oder Geréate jeglicher Art, die nach den Vorschlagen oder
Ergebnissen der vom Leistungserbringer entwickelten Software entwickelt, gebaut oder in sonst einer Form umgesetzt wurden,
wird ausdriicklich ausgeschlossen.

(3) Der Anwender kann jederzeit Auskunft (ber samtliche mathematischen Modelle und Algorithmen erhalten, die zur
Berechnung von der Software herangezogen werden.

(4) Des weiteren stehen als Auskunftsmdglichkeit die bereitgestellten Hilfen wahrend des Softwareeinsatzes zur Verfligung.

RAINPLANER-Online wird als Software-as-a-Service betrieben.
Betreiberinformationen sind dem Impressum zu entnehmen.
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Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153
Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Allgemeine Projektinformationen
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lindschulte

LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153
Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Bewertung von schutzbediirftigen Gewéassern:
Gewasser Typ G6 G= 15 Punkte

Bericksichtigte Auffangflachen:

Bezeichner Typ/Pkt.  Flache Anteil Abflussbelastung B

Grundstiicke' F2/8P. 9.122,20m2 0,76 6,84 Punkte
L1/1P.

Regenriickhaltebecken F1/5P. 450,00m? 0,04 0,22 Punkte
L1/1P.

Seitenrdaume, begrint' F1/5P. 135,60m2 0,01 0,07 Punkte
L1/1P.

Verkehrsflache, Asphalt' F3/12P. 1.746,00m2 0,15 1,89 Punkte
L1/1P.

Verkehrsflachen, Pflaster’ F3/12P. 555,00m2 0,05 0,60 Punkte
L1/1P.

Gesamte Abflussbelastung B aller Auffangflachen: B= 9,62 Punkte

Gesamte angeschlossene Auffangflache: A Egesamt 31.316m?

Gesamte effektive Auffangflache: A U gesamt 12.008,80m2

Die Regenwasserbehandlung ist nicht erforderlich, B <= G

Maximal zul&ssiger Durchgangswert D ma = G/B 1,56 Punkte

Vorgesehene BehandlungsmaBnahmen:

Errechneter Durchgangswert aller BehandlungsmaBnahmen D= 1,00 Punkt
Zusammenfassung aller Durchgangswerte der BehandlungsmaBnahmen

Die BehandlungsmaBnahmen sind ausreichend, wenn der errechnete Emissionswert E die
Gewdsserpunktezahl nicht (iberschreitet.

Errechneter Emissionswert E=B*D 9,62 Punkte

Fiir die geplanten BehandlungsmaBnahmen bedeutet dies:
Die Regenwasserbehandlung ist ausreichend, E <= G
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Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153

Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Beriicksichtigte Auffangflachen

Grundstiicke'
Gesamte angeschlossene Auffangflache: A m? 26.830,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,34
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,34
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00

- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m2 9.122,20

Flachenanteil: % 75,96
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m2 9.122,20

Flachenanteil: % 73,54
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F2 - Dachflachen und Terrassenflachen (gering) Punkte 8

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Regenriickhaltebecken

Gesamte angeschlossene Auffangflache: A m? 450,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 1,00
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,90
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00

- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 450,00

Flachenanteil: Y% 3,75
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m? 405,00

Flachenanteil: % 3,26
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F1 - Garten, Wiesen, Grindacher (gering) Punkte 5

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Seitenraume, begriint’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 1.356,00

Berechnung/Dokument 0c9e8c74-feb5-4b8a-aa3d-7d5ce4878b76, Auffangflaechen Seite 1, 15.09.2020 10:30
RAINPLANER®-Online (www.rainplaner.net) © 2008-2020 Feriani Softwareentwicklung



LINDSCHULTE Ingenieurgesellschaft mbH Emsland
Lohberg 10a - 49716 Meppen
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LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT

Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153
Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Beriicksichtigte Auffangflachen

Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,10

Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,20

Parkanlagen, Rasenflachen, Garten, flaches Gelande
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00
- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 135,60
Flachenanteil: % 1,13

Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C,S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m?2 271,20

Flachenanteil: % 2,19
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F1 - Garten, Wiesen, Grindacher (gering) Punkte 5

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Verkehrsflache, Asphalt’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 1.940,00
Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,90
Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 1,00

Betonflachen (StraBen, Platze, Zufahrten, Wege)
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00
- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 1.746,00

Flachenanteil: % 14,54
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m2 1.940,00

Flachenanteil: % 15,64
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F3 - Wege und Verkehrsflachen (gering) Punkte 12

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1

Verkehrsflachen, Pflaster’

Gesamte angeschlossene Auffangflache: Ae m? 740,00
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Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153
Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Beriicksichtigte Auffangflachen

Abflussminderungen
Mittlerer Abflussbeiwert der Auffangflache: Cm 0,75

Spitzenabflussbeiwert der Auffangflache: Cs 0,90

Betonsteinpflaster, in Sand oder Schlacke
Beiwert eines Abflussfilters: 1,00
- k. A./ manuell -

Auswirkungen nach mittlerem Abflussbeiwert C.m:

Abflusswirksame Auffangflache: Aycm m? 555,00

Flachenanteil: Y% 4,62
Auswirkungen nach Spitzenabflussbeiwert C.S:

Abflusswirksame Auffangflache: Aucs m?2 666,00

Flachenanteil: % 5,37
Belastung, Bewertung DWA-M 153:

F3 - Wege und Verkehrsflachen (gering) Punkte 12

L1 - Siedlungsbereiche mit geringem Verkehrsaufkommen Punkte 1
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LEIDENSCHAFT
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Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153

Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Beriicksichtigte Auffangflachen

Zusammenfassung:
Brutto Netto (C,m) Netto (C,S)
C,m C.s
Dachflache und Undefinierte: 26.830 m2 x 034 9.122,20 m? x 034 9.122,20 m?
Befestigte Flache: 4.486 m? x 064 2.886,60 m2 x 073 3.282,20 m?
Unbefestigte Flache: J. m2 x . m? x J. m?2
Gesamte Flache: 31.316 m? x 0oss  12.008,80 m?2 x 040 12.404,40 m?
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Bewertung der Behandlungsbediirftigkeit des Niederschlagswassers

Planungstitel: DWA-M 153
Berechnung nach DWA-M 153 (08/2012)

Hinweise:

Nach den staatlichen, regionalen oder ortlichen Gesetzen zum Wasserhaushalt bedarf die Nutzung der Gewdasser der
behérdlichen Erlaubnis oder Bewilligung.

In der Regel ist hierzu ein Antrag bei der entsprechend zustandigen Behérde, z. B. der zustandigen Verwaltung vor Ort, zu
stellen.

Die Berechnung wurde unter Beriicksichtigung der Berechnungsvorschriften der DWA-A 138 (04/2005), DWA-A 117 (02/2014),
DIN 1986-100 (12/2016) DWA-M 153 (08/2012) und DIN1989-1 durchgefiihrt.

Die Software Uberpriifte die Plausibilitdt der Ein- und Ausgabewerte in Form einer Bereichsliberpriifung, d. h. ob sich die Werte
in bestimmten Bereichen bewegen, und ob Grenzwerte (iber- oder unterschritten wurden.

Die Software stellt umfangreiche Eingabewerte in Form von Parametern zu verwendbaren Beiwerten, Regenspenden, etc. als
Vorbelegung und Vorschlag zur Verfiigung.

Dennoch ist eine Prifung der angegebenen Ein- und Ausgabewerte seitens der planenden Stelle notwendig, da aufgrund von
falsch erfassten oder eingegebenen Parametern Abweichungen méglich sind.

Die Verwendung von RAINPLANER-Online ersetzt kein Fachwissen, und macht es daher nicht unabdingbar, entsprechend den
in RAINPLANER-Online angebotenen Berechnungsmdglichkeiten zu Planung, Bau, Wartung von Versickerungen,
Rickhaltungen, etc. entsprechend fundierte Kenntnisse mitzubringen: z.B. Kenntnisse tber die entsprechend anzuwendenden
Normen, z. B. DWA-Arbeitsblatt- und Merkblattreihe, DIN-Normen zur Entwéasserung, sowie Uber die Einsatzméglichkeiten
verschiedener Arten von Versickerungen und Rickhaltungen, Trinkwasserverordnungen, Gewasserschutzverordnungen,
gesetzliche, lokale, regionale, staatliche behérdliche Regelungen fiir Entwasserungen, Bodengutachten und/oder entsprechend
fundierte Untersuchungen zur Feststellung von kf-Beiwerten fir Versickerungen, Verwendung nachweisbarer
Niederschlagsdaten; zu beachten sind auch stets aktueller Stand der Technik und die Hinweise zu den Genehmigungsverfahren.
Mit der Nutzung der Software setzen wir geman Softwareliberlassungs- und Nutzungsbedingungen und DViA voraus, dafB3 diese
Kenntnisse bei(m) Anwender*Innen umfassend und fundiert vorhanden sind. Diese wurden mit Start der Nutzung der Software
bestatigt.

Desweiteren gelten unsere Softwareliberlassungs- und Nutzungsbedingungen. Hier ein Auszug:

(1) Die Haftung fiir Schaden und Vermoégensverluste, die aus der Benutzung der Software entstanden sind, wird
ausgeschlossen, es sei denn, der Schaden ist auf eine grob fahrlassige Vertragsverletzung durch den Leistungserbringer
zurlickzufiihren. Der Kunde ist allein verantwortlich fir den korrekten Einsatz sowie Datensicherung. Ersatzanspriiche wegen
mittelbarer oder unmittelbarer Schaden oder Mangelfolgeschaden aufgrund Unméglichkeit der Leistung, Verzug, positiver
Vertragsverletzung, Verschulden bei Vertragsabschluss und unerlaubter Handlung sind ausgeschlossen, es sei denn, die
Schaden beruhen auf Vorsatz oder grober Fahrlassigkeit seitens des Leistungserbringers. Eine Haftung bei grober
Fahrlassigkeit ist maximal bis zur Betragshohe der in Anspruch genommenen Dienstleistung dieses Onlineangebots mdglich.
(2) Es wird keine Garantie dafiir gegeben, dass die in der Software benutzten Algorithmen und mathematischen Modelle die
Wirklichkeit ausreichend genau abbilden. Eine Haftung fir Anlagen oder Geréate jeglicher Art, die nach den Vorschlagen oder
Ergebnissen der vom Leistungserbringer entwickelten Software entwickelt, gebaut oder in sonst einer Form umgesetzt wurden,
wird ausdriicklich ausgeschlossen.

(3) Der Anwender kann jederzeit Auskunft (ber samtliche mathematischen Modelle und Algorithmen erhalten, die zur
Berechnung von der Software herangezogen werden.

(4) Des weiteren stehen als Auskunftsmdglichkeit die bereitgestellten Hilfen wahrend des Softwareeinsatzes zur Verfligung.

RAINPLANER-Online wird als Software-as-a-Service betrieben.
Betreiberinformationen sind dem Impressum zu entnehmen.
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V\' Messstelle: Felsen RW: 32405228 Messpunkt-Hohe (NN + m): 35,71
Messstellen-ID: 40504690 HW: 5836305 Geldande-OK (NN + m): 35,13
NILWKN NLWKN Betriebsstelle: Meppen Filteroberkante (m u. MP): 15,73
Auswertung aktuelle Monatsmittelwerte (NN + m) Hauptwerte der Abflussjahre (NN + m) Trend
Datenumfang Winter Sommer Halbjahr Hochster Wert Mittel Niedrigster Wert | Amplitude | Grimm-Strehle
Soll | Jah- Ist Fehl- | wov | Dez | Jan | Feb | Mrz | Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sep | Okt | Winter |Sommer|Mordahr] HW | mMw | Mowahr | Nw | Hw-Nw
von | bis re von bis monate
2017 1 11/16 | 10/17 0/12 20,74 | 20,66 | 20,64 | 20,71 20,88 | 20,94 | 20,85 | 20,68 | 20,56 | 20,53 | 20,48 | 2052 | 20,76 | 20,60 | 04/17 | 20,94 | 20,68 09/17 20,48 0,46
2018 1 1117 | 10/18 0/12 20,63 | 20,85 | 21,14 | 21,36 | 21,42 | 21,36 | 21,24 | 21,08 | 20,87 | 20,65 | 20,53 | 20,41 21,13 | 20,80 | 03/18 | 21,42 | 20,96 10/18 20,41 1,01
Diff. [akt. MW (2018)] - [akt. MW (2017)] -0,12 0,19 0,50 0,65 0,54 0,42 0,39 0,40 0,30 0,13 0,05 -0,11 0,37 0,19 - 0,48 0,28 - -0,07 0,55
langjdhrige Monatsmittelwerte (NN + m) langjahrige Hauptwerte (NN + m)
1987 | 2017 | 30 11/87 | 10/17 | 0/360 | 21,10 | 21,19 | 21,37 | 21,56 | 21,73 | 21,82 | 21,78 | 21,54 | 21,37 | 21,22 | 21,10 | 21,04 | 21,46 | 21,33 | 04/95 | 24,06 | 21,40 12/14 20,43 3,63 fallend
1997 | 2017 | 20 11/97 | 1017 | 0/240 | 20,97 | 21,07 | 21,24 | 21,42 | 21,60 | 21,70 | 21,61 | 21,42 | 21,24 | 21,09 | 20,97 | 20,92 | 21,33 | 21,21 01/99 | 23,66 | 21,27 12/14 20,43 3,23 stark fallend
Diff. [akt. MW (2018)] - [langj. MW (1987-2017)] -0,47 -0,34 -0,22 -0,19 -0,31 -0,46 -0,49 -0,47 -0,50 -0,56 -0,56 -0,62 -0,33 -0,53 - -2,64 -0,43 - -0,01 -2,62
Diff. [akt. MW (2018)] - [langj. MW (1997-2017)] -0,34 -0,22 -0,09 -0,06 -0,18 -0,33 -0,37 -0,34 -0,37 -0,43 -0,44 -0,50 -0,20 -0,41 - -2,24 -0,31 - -0,01 -2,22
Grundwasserstande: Vergleich langjahriger und aktueller Monatsmittelwerte (Bezug: NN) Felsen
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C—langj. Monatsmittelwerte 1987 - 2017 (Spannweite) C—IMin. 1987 - 2017 =o—Monatsmittelwerte 2017 - Monatsmittelwerte 2018 langj. Monatsmittelwerte 1987 - 2017 =>==|angj. Monatsmittelwerte 1997 - 2017

Datenquelle: NLWKN Grundwasserbericht des Gewasserkundlichen Landesdienstes (GLD) Niedersachsen
Bearbeitung: NLWKN
erstellt am: 06.08.2019
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Anlage 3

Flachennutzungsplananderung Nr. 10 A
der Samtgemeinde Herzlake
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Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Samtgemeinde Herzlake plant die die Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 61 " An der Mdhle, 1.
Erweiterung " im Ortsteil Herzlake der Samtgemeinde Herzlake. Eine Ubersichtskarte ist in der

Anlage 1 dargestellt.

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens sollte eine geruchstechnische Untersuchung zur Ermittlung

der Geruchsimmissionssituation im Plangebiet erfolgen.

Bei der Ermittlung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen werden alle Betriebe
berlcksichtigt, die auf das Plangebiet einwirken, mindestens jedoch alle im 600 m Radius um das

Plangebiet befindlichen Betriebe.

Mittels Ausbreitungsberechnung wurde anhand der ermittelten Geruchsemissionen die
Zusatzbelastung an Geruchsimmissionen fir den landwirtschaftlichen Betrieb LW 7 ermittelt und als
2 %-Isolinie in der Anlage 3 dargestellt. Wie das Ergebnis zeigt, hat dieser landwirtschaftliche Betrieb

keinen Einfluss auf das Plangebiet.

Entsprechend wurden fir den Bebauungsplan Nr. 61 "An der Muhle, 1. Erweiterung" die Betriebe
LW 1 bis 6 und LW 8 bei der Ermittlung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen

berucksichtigt. Das Ergebnis ist in der Anlage 4 dargestellt.

Wie das Ergebnis zeigt, betragt die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen im Plangebiet
maximal 15 % der Jahresstunden. Der in der GIRL fir Wohn- und Mischgebiete angegebene
mafgebliche Immissionswert fur die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen von 10 % der
Jahresstunden wird Uberschritten. Im sudlichen Bereich des Plangebietes wird der in der GIRL fir
Wohn- und Mischgebiete angegebene maligebliche Immissionswert fur die Gesamtbelastung an

Geruchsimmissionen von 10 % der Jahresstunden eingehalten.

In den Auslegungshinweisen zur GIRL wird beschrieben, dass beim Ubergang vom AuRenbereich
zur geschlossenen Wohnbebauung in Abhangigkeit vom Einzelfall Zwischenwerte bis maximal 0,15
zur Beurteilung herangezogen werden kdénnen. Dabei ist der Ubergangsbereich genau festzulegen.
Wie in Kapitel 1.2 erlautert, befindet sich das Plangebiet im Ubergangsbereich von Wohnbebauung
zum landwirtschaftlich gepragten Auflienbereich, sodass ein Immissionswert von bis zu 0,15 als

angemessen zu erachten ist.
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Mégliche Erweiterungsabsichten der landwirtschaftlichen Betriebe wurden nicht berticksichtigt. Wie
das Ergebnis der Ermittiung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen fiir das Plangebiet zeigt,
betragt die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen an dem westlich vorhandenen Wohngebiet
bereits Uber 10 % der Jahresstunden. Somit kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet
die umliegenden landwirtschaftlichen Betriebe nicht weiter einschrankt, als das bereits vorhandene
Wohngebiet.

Der nachstehende immissionsschutztechnische Bericht wurde nach bestem Wissen und Gewissen
mit gréBRter Sorgfalt erstellt und besteht aus 19 Seiten, 5 Anlagen (Gesamtseitenzahl: 43 Seiten)

sowie einer separaten Anlage.

Lingen, den 30.03.2020 UL/Co

Fides Immissionsschutz & Umweltgutachter GmbH

N

gepruft durch: i. A. Manuel Schmitz, B.Eng.

erstellt durch: i. A. Dipl.-Ing. Ursula Lebkucher

el

Geschaftsflhrung: Dipéng. Thomas Dros

Akkreditierung nach DIN EN ISO/IEC Bekannt gegebene Messstelle
(('DAkkS 17025:2018 fur die Ermittlung der nach § 29b BImSchG fur die
Wi, Deutsche Emissionen und Immissionen von Geriichen  Ermittlung der Emissionen und
~"  Akkreditierungsstelle ¥ < A H z
D-PL-21240-01-00 sowie Immissionsprognosen nach TA Luft Immissionen von Geriichen
und GIRL

(Nr. IST398)
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1 Aufgabenstellung

1.1 Allgemeine Angaben zum Vorhaben und zum Ziel der Immissionsprognose

Die Samtgemeinde Herzlake plant die die Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 61 "An der Mihle, 1.
Erweiterung" im Ortsteil Herzlake der Samtgemeinde Herzlake. Eine Ubersichtskarte ist in der

Anlage 1 dargestellt.

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens soll eine geruchstechnische Untersuchung zur Ermittlung der

Geruchsimmissionssituation im Plangebiet erfolgen.

In dieser Untersuchung wird die Vorgehensweise bei der Ermittlung der Emissionen und
Immissionen erlautert. Dabei werden die Anforderungen an Immissionsprognosen gemaf den
Vorgaben der VDI-Richtlinie 3783, Blatt 13 [1] bertcksichtigt (Anlage 5).

1.2 Ortliche Verhiltnisse

Die ortlichen Gegebenheiten wurden anhand eines Ortstermins am 12.03.2020 aufgenommen.
Nordlich und westlich des Plangebietes schlie3t Wohnbebauung an. Sudlich des Plangebietes
liegen landwirtschaftlich genutzte Flachen. Die landwirtschaftlichen Betriebe liegen westlich, dstlich
und sidlich des Plangebietes. Insgesamt handelt es sich vorwiegend um ebene Flachen, deren

Hoéhenunterschiede flir die Ausbreitungsberechnung nicht relevant sind.

1.3 Anlagenbeschreibung

Auf den landwirtschaftlichen Betrieben werden Schweine, Sauen, Kihe, Rinder und Pferde
gehalten. Die Emissionen entstehen hauptsachlich durch die Tierhaltung in den Stallgebauden. Des

Weiteren sind Glllebehalter und Silagemieten vorhanden.

Auf der Hofstelle des LW 4 sind zwei BHKW aufgestellt. Die Geruchsemissionen der
Verbrennungsgase eines BHKW sind von der Geruchsart dem typischen Geruch von "Hausbrand"
oder "KFZ" zuzuordnen und sind somit nicht abgrenzbar. Im Sinne der GIRL sind diese

Geruchsimmissionen nicht zu berucksichtigen.
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2 Beurteilungsgrundlagen

Geriliche

Geruchsimmissionen werden anhand der im Juli 2009 durch das niedersachsische Ministerium fir
Umwelt und Klimaschutz herausgegebenen Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) [2] beurteilt. Eine
Geruchsimmission ist zu beurteilen, wenn sie nach ihrer Herkunft aus Anlagen erkennbar, d. h.
abgrenzbar gegeniber Gerlichen aus dem Kraftfahrzeugverkehr oder dem Hausbrandbereich ist.
Als erhebliche Belastigung gilt eine Geruchsimmission dann, wenn die in Tabelle 1 angegebenen
Immissionswerte Uberschritten werden. Die Immissionswerte werden als relative flachenbezogene

Haufigkeiten der Geruchsstunden in Prozent der Jahresstunden angegeben.

Tabelle 1 Immissionswerte der GIRL [2]

Wohn-/Mischgebiete Gewerbe-/Industriegebiete Dorfgebiete

0,10 0,15 0,15

Sonstige Gebiete, in denen sich Personen nicht nur vorubergehend aufhalten, sind den

entsprechenden Nutzungsgebieten in Tabelle 1 zuzuordnen.

In den Auslegungshinweisen zur GIRL [2] ist nach Nummer 3.1 bei der Zuordnung von
Immissionswerten eine Abstufung entsprechend der Baunutzungsverordnung (BauNVO) nicht

sachgeregt. Bei einer Geruchsbeurteilung ist die tatsachliche Nutzung zugrunde zu legen.

"Im AuBenbereich sind (Bau-) Vorhaben entsprechend § 35 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
nur ausnahmsweise zulédssig. Ausdriicklich aufgefiihrt werden landwirtschaftliche Betriebe.
Gleichzeitig ist das Wohnen im Aullenbereich mit einem immissionsschutzrechtlichen
geringeren Schutzanspruch verbunden. Vor diesem Hintergrund ist es mdglich, unter
Priifung der speziellen Randbedingungen des Einzelfalles bei der Geruchsbeurteilung im

AulBenbereich einen Wert bis zu 0,25 fiir landwirtschaftliche Geriiche heranzuziehen."

Entsprechend ist fur den landwirtschaftlich gepragten AuRenbereich ein Immissionswert von 0,25
als angemessen zu erachten. Bei Wohnhausern mit Tierhaltung bleibt die eigene Tierhaltung

unberlcksichtigt.
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Die Immissionswerte beziehen sich auf die Gesamtbelastung (IG) an Geruchsimmissionen, welche
sich aus der Summe der vorhandenen Belastung (IV) und der Zusatzbelastung (1Z) der

untersuchten Anlage ergibt:

IG =1V + 17

Wird die zu beurteilende Geruchsimmission durch Tierhaltungsanlagen verursacht, wird eine
belastigungsrelevante KenngrofRe IG, berechnet und mit den Immissionswerten aus Tabelle 1
verglichen. Die Berechnung der belastigungsrelevanten KenngréRe IG, erfolgt durch die

Multiplikation der Gesamtbelastung I1G mit dem Faktor fjesqm::

1G, = 1G X fgesamt

Der Faktor fyesam: berechnet sich aus:

1
fgesamt B <H1 + HZ + -+ HTL

)Xty X fi+ Hy X fy 4 oot Ho X f)

Dabei ist n = [1;2; 3; 4] und

H1= Tl

&
|

= min (r,,r — Hy)
H3= min(T'3,T'—H1— Hz)

H4_= min(T4,T—Hl— HZ_ H3)

mit

r 2 Geruchshaufigkeit aus Summe aller Emissionen (unbewertete Geruchshaufigkeit)
r; 2 Geruchshaufigkeit fur die Tierart Mastgeflugel

r, 2 Geruchshaufigkeit ohne Wichtung

r; £ Geruchshaufigkeit fur die Tierart Mastschweine; Sauen

1, 2 Geruchshaufigkeit fir die Tierart Milchkihe mit Jungtieren
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und

f1 2 Gewichtungsfaktor fur die Tierart Mastgeflligel
f» £ Gewichtungsfaktor i (z.B. Tierarten ohne Gewichtungsfaktor)
fz = Gewichtungsfaktor fur die Tierart Mastschweine; Sauen

fa 2 Gewichtungsfaktor fur die Tierart Milchklihe mit Jungtieren

Die Gewichtungsfaktoren der einzelnen Tierarten sind in Tabelle 2 aufgefuhrt. Fir die Tierarten, flr
die in Tabelle 2 kein Gewichtungsfaktor dargestellt ist, ist die tierartspezifische Geruchshaufigkeit

ohne Gewichtungsfaktor zu bertcksichtigen.

Tabelle 2 Gewichtungsfaktoren f der einzelnen Tierarten [2]

Tierartspezifische Geruchsqualitat Gewichtungsfaktor f

Mastgefligel (Puten, Masthahnchen) 1,5

Mastschweine, Sauen (bis zu einer Tierplatzzahl von ca. 5.000
Mastschweinen bzw. unter Berlcksichtigung der jeweiligen 0,75

Umrechnungsfaktoren fir eine entsprechende Anzahl von Zuchtsauen)

Milchkihe mit Jungtieren (einschliefdlich Mastbullen und Kalbermast,
sofern diese zur Geruchsimmissionsbelastung nur unwesentlich 0,5

beitragen)

Fir Gullebehalter, Maissilage und Festmistlager wird der jeweilige tierartspezifische
Gewichtungsfaktor beriicksichtigt. Aufgrund der Nahe zu den Stallgeb&uden ist eine Uberlagerung
der Geruchsfahnen zu erwarten, sodass keine Unterscheidung der Geruchsquellen méglich ist. Da
bei den Untersuchungen zur Festlegung der Gewichtungsfaktoren keine Angaben zum Vorkommen
von Grassilagen vorlagen, wird flr Grassilage kein tierartspezifischer Gewichtungsfaktor

bertcksichtigt.

Flr das Bebauungsplangebiet mit der geplanten Ausweisung als Mischgebiet (MI) bzw. Allgemeines
Wohngebiet (WA) ist der Immissionswert von 0,10, entsprechend einer relativen flachenbezogenen

Haufigkeit der Geruchsstunden von 10 %, heranzuziehen.
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In den Auslegungshinweisen zur GIRL [2] wird beschrieben, dass beim Ubergang vom
Aulenbereich zur geschlossenen Wohnbebauung in Abhangigkeit vom Einzelfall Zwischenwerte bis
maximal 0,15 zur Beurteilung herangezogen werden kénnen. Dabei ist der Ubergangsbereich genau
festzulegen. Wie in Kapitel 1.2 erlautert, befindet sich das Plangebiet im Ubergangsbereich von
Wohnbebauung zum landwirtschaftlich gepragten Aul3enbereich, sodass ein Immissionswert von bis

zu 0,15 als angemessen zu erachten ist.
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3 Emissionsermittiung

Die Ermittlung der Geruchsemissionen der landwirtschaftlichen Betriebe, erfolgt auf Grundlage der
VDI-Richtlinie 3894, Blatt 1 [3]. Dort werden der Stand der Haltungstechnik und der Malinahmen zur
Emissionsminderung bei der Haltung von Schweinen, Rindern, Geflligel und Pferden beschrieben.
Der Anwendungsbereich bezieht sich vor allem auf Emissionsquellen fiir Stalle, Nebeneinrichtungen
zur Lagerung und Behandlung von Fest- und Flissigmist sowie Gefligelkot und zur Lagerung bzw.
Aufbereitung bestimmter Futtermittel (Silagen) und auf Flachen auferhalb von Stéllen, auf denen

sich Tiere bewegen kdnnen [3].

Die Angaben zu den genehmigten Tierbestadnden der landwirtschaftlichen Betriebe wurden vom
Landkreis Emsland zur Verfigung gestellt. Weitere Angaben zu Tierbestanden wurden einer

vorangegangenen Untersuchung enthommen.

Die ermittelten Emissionen werden nicht in diesem Bericht aufgefiihrt, sondern werden dem

Auftraggeber zum internen Gebrauch separat zur Verfligung gestellt.

3.1 Geriiche

Der Geruchstoffstrom einer Anlage wird aus der Anzahl der Tiere, der in Tabelle 3 angegebenen
mittleren Tiermasse in GroRvieheinheiten (GV/Tier) und dem spezifischen, auf die Tiermasse
bezogenen Emissionsfaktor, angegeben in GE/(s -GV) (siehe Tabelle 4) berechnet. Die Emissionen
der Flachenquellen werden aus dem Produkt aus Quellflache (m?) und des auf die Flache

bezogenen Emissionsfaktors (GE/(s - m?) gebildet.

Tabelle 3 Standardwerte fiir die Tierlebendmasse [3]

Tierart, Produktionsrichtung mittlere Tierlebendmasse in GV/Tier
Schwein

Mastschweine (25 kg bis 110 kg) 0,13

Niedertragende und leere Sauen, Eber (150 kg) 0,30

Sauen mit Ferkeln (bis 10 kg) 0,40

Aufzuchtferkel (bis 25 kg) 0,03

Jungsauen (bis 90 kg) 0,12

Tabelle wird fortgesetzt
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Tabelle 3 Fortsetzung

Rind
Kihe und Rinder (Uber 2 Jahre)

1,2

Weibliche Rinder (1 bis 2 Jahre) 0,6
Mannliche Rinder (1 bis 2 Jahre) 0,7
Weibliche Rinder (0,5 bis 1 Jahr) 0,4
Mannliche Rinder (0,5 bis 1 Jahr) 0,5
Kalberaufzucht (bis 6 Monate) 0,19
Pferde

Uber 3 Jahre 1,1

Tabelle 4 Geruchsstoffemissionsfaktoren [3]

Tierart, Produktionsrichtung / Haltungsverfahren

Geruchsstoffemissionsfaktor in GE/(s - GV)

Schweine

Schweinemast, Flissigmist-/Festmistverfahren 50
Warte- und Deckbereich (Sauen, Eber) 22
Abferkel- und Saugebereich (Sauen mit Ferkeln) 20
Ferkelaufzucht 75
Jungsauenaufzucht 50
Rind

Milchvieh- und Mutterkuhhaltung, alle Haltungsverfahren 12
(inkl. Kalber bis 6 Monate)

Rindermast 12
Jungrinderhaltung (weiblich) 12
Kélberaufzucht bis 6 Monate (separate Aufstallung) 12
Pferde 10

Art der Flachenquelle

Geruchsstoffemissionsfaktor in GE/(s - m?)

Futtersilage (Anschnittsflache)

Mais 3
Fliissigmistlager (offene Oberflache)

Schweineglille 7
Mischgulle 4
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Alle Geruchsquellen werden mit einer kontinuierlichen Geruchemission (8.760 Stunden/Jahr) bei der

Ausbreitungsberechnung berilicksichtigt, sofern keine anderen Ansatze beschrieben werden.
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4 Ausbreitungsberechnung

Die Ausbreitungsberechnung wird mit dem Modell Austall2000 [4] durchgeflihrt. Die Berechnung der
flachenbezogenen Haufigkeiten erfolgt mit dem Programm A2KArea (Programm AustalView,
Version 9.6.3 TG,l). Dabei handelt es sich um die programmtechnische Umsetzung des in der
TA Luft [5] festgelegten Partikelmodells der VDI-Richtlinie 3945, Blatt 3 [6].

4.1 Quellparameter

Betragt die Schornsteinbauhéhe der Gebaude der Emittenten mehr als das
1,7-fache der Gebaudehbhen, ist die Berlcksichtigung durch Rauhigkeitslange und
Verdrangungshéhe gemal TA Luft [5] ausreichend. Betragt die Schornsteinhéhe weniger als das
1,7-fache der Gebaudehdhen und ist eine freie Abstromung gewahrleistet, kdnnen die Einflisse mit
Hilfe eines diagnostischen Windfeldmodelles flir Gebaudeumstrémung berticksichtigt werden. Des
Weiteren wird in der VDI-Richtlinie 3783, Blatt 13 [1] beschrieben, dass je nach Quellgeometrie
Punkt-, Linien-, Flachen- oder Volumenquellen zu berlcksichtigen sind. Betragt die Quellhéhe
demnach weniger als das 1,2-fache der Gebaudehdhe, ist die Quelle vom Erdboden bis zur
Quellhéhe anzusetzen. Betragt die Quellhdhe mehr als das 1,2-fache, ist eine Berticksichtigung von
der halben Quellhéhe bis zur Quellhéhe ausreichend. Mehrere gleichartige benachbarte Quellen
werden zusammengefasst. Der Einfluss der Bebauung der Quellen wird daher tiber die Modellierung

der Quellen als vertikale Volumen- bzw. Linienquellen bericksichtigt.

4.2 Deposition

Bei der Berechnung von Geruchsimmissionen wird die Haufigkeit einer definierten
Geruchsstoffkonzentration in der Luft bewertet. Eine Deposition wird bei der Berechnung von

Geruchsimmissionen nicht berlcksichtigt.

4.3 Meteorologische Daten

Die Ausbreitungsberechnung wird geman Nr. 4.6.4.1 der TA Luft [5] als Zeitreihenberechnung tber
ein Jahr auf Basis einer reprasentativen Jahreszeitreihe durchgefuhrt. Fir den Standort Herzlake
liegen keine meteorologischen Daten vor. Deshalb wird auf die Daten einer Messtation
zuruickgegriffen, deren meteorologischen Bedingungen vergleichbar sind. Die Messstation Meppen
ist ca. 20 km vom Anlagenstandort entfernt. An beiden Standorten liegen keine topografischen

Besonderheiten vor.
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Es sind aufgrund der lokalen Nahe keine gravierenden Abweichungen aufgrund von Kanalisierung,
Windabschattung oder Disenwirkung bezlglich der Windrichtungsverteilung oder der
Windgeschwindigkeiten zu erwarten. Somit kdbnnen die meteorologischen Daten der Messstation

Meppen fir den Standort Herzlake angewendet werden.

Die zeitliche Reprasentanz fir die Station Meppen wurde anhand einer SRJ (Selektion
Reprasentatives Jahr) ermittelt [7]. Fur die Station Meppen wurde aus mehrjahrigen Zeitreihen-
Daten (Bezugszeitraum 2008-2017) das reprasentative Jahr ermittelt. Anhand der
Windrichtungssektoren und der Windgeschwindigkeitsklassen erfolgt eine Normierung und
Sortierung. Das Jahr, welches den mittleren Verhaltnissen in Bezug auf die betrachteten Jahre am
besten entspricht, kann bezuglich der Windrichtung bzw. Windgeschwindigkeit als reprasentativ
angesehen werden. Fir die Station Meppen wurde aus dem o. g. Bezugszeitraum das Jahr 2009
als reprasentativ ermittelt. Die Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen ist in Anlage 2 grafisch

dargestellt.

4.4 Rechengebiet

Gemal Anhang 3 der TA Luft [5] ist das Rechengebiet ausreichend grof3 und das Raster so zu
wahlen, dass Ort und Betrag der Immissionsmaxima mit hinreichender Sicherheit bestimmt werden
koénnen. In dieser Untersuchung wurde ein Rechengebiet von 3.424 m x 3.312m berulcksichtigt. Die
Kantenlange des Austal2000 Rechengitters wurde an die Lage der Immissionspunkte angepasst
(16 m).

Die Bodenrauigkeit des Gelandes wird durch die mittlere Rauigkeitslange z, beschrieben. Gemaf
Anhang 3 der TA Luft [5] ist die Rauigkeitslange fir ein kreisférmiges Gebiet um den Schornstein
festzulegen, dessen Radius das 10-fache der Bauhohe des Schornsteins betragt. Dabei ist
mindestens eine Schornsteinhdhe von 10 m zu berlcksichtigen. Die Berechnung der
Rauigkeitslange erfolgt anhand der Landnutzungsklassen aus dem CORINE-Kataster. Die
Landnutzungsklasse wurde durch Inaugenscheinnahme und Luftbildvergleich verifiziert. Fur die

Ausbreitungsberechnung wird eine Rauigkeitslange z, von 0,50 m berlcksichtigt.

4.5 Komplexes Gelande

Der Einfluss der Bebauung wird gemaf Kapitel 4.1 berlcksichtigt. In dieser Untersuchung wurden

in der Ausbreitungsberechnung keine Gebaude modelliert.
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4.6 Statistische Sicherheit

Gemal Anhang 3 der TA Luft [5] ist in einer Ausbreitungsberechnung sicherzustellen, dass die
modellbedingte statistische Unsicherheit, berechnet als statistische Streuung des berechneten
Werts, bei einem Jahres-Immissionskennwert maximal 3 % vom Jahres-Immissionswert betragt. Um
dies zu gewahrleisten wurde bei der Ausbreitungsberechnung eine ausreichende Partikelzahl
(Qualitatsstufe gs=2, entsprechend einer Partikelzahl von 8 s™) berlcksichtigt. Zum Nachweis
wurden im Bereich der umliegenden Immissionspunkte Analysepunkte festgelegt, die u. a. die

statistische Unsicherheit ausweisen (Anlage 2).
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5 Ergebnisse der Ausbreitungsberechnung

Geruchsimmissionen

Bei der Ermittlung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen werden alle Betriebe
bericksichtigt, die auf das Plangebiet einwirken, mindestens jedoch alle im 600 m Radius um das

Plangebiet befindlichen Betriebe.

Mittels Ausbreitungsberechnung wurde anhand der ermittelten Geruchsemissionen die
Zusatzbelastung an Geruchsimmissionen fiir den landwirtschaftlichen Betrieb LW 7 ermittelt und als
2 %-Isolinie in der Anlage 3 dargestellt. Wie das Ergebnis zeigt, hat dieser landwirtschaftliche Betrieb

keinen Einfluss auf das Plangebiet.

Entsprechend wurden fir den Bebauungsplan Nr. 61 "An der Muhle, 1. Erweiterung" die Betriebe
LW 1 bis 6 und LW 8 bei der Ermittlung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen

bertcksichtigt. Das Ergebnis ist in der Anlage 4 dargestellt.

Wie das Ergebnis zeigt, betragt die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen im Plangebiet
maximal 15 % der Jahresstunden. Der in der GIRL [2] fir Wohn- und Mischgebiete angegebene
mafBgebliche Immissionswert fur die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen von 10 % der
Jahresstunden wird Gberschritten. Im sldlichen Bereich des Plangebietes wird der in der GIRL [2]
fir Wohn- und Mischgebiete angegebene mafRgebliche Immissionswert fir die Gesamtbelastung an

Geruchsimmissionen von 10 % der Jahresstunden eingehalten.

In den Auslegungshinweisen zur GIRL [2] wird beschrieben, dass beim Ubergang vom
Aulenbereich zur geschlossenen Wohnbebauung in Abhangigkeit vom Einzelfall Zwischenwerte bis
maximal 0,15 zur Beurteilung herangezogen werden kénnen. Dabei ist der Ubergangsbereich genau
festzulegen. Wie in Kapitel 1.2 erliutert, befindet sich das Plangebiet im Ubergangsbereich von
Wohnbebauung zum landwirtschaftlich gepragten AuRenbereich, sodass ein Immissionswert von bis

zu 0,15 als angemessen zu erachten ist.

Mégliche Erweiterungsabsichten der landwirtschaftlichen Betriebe wurden nicht berticksichtigt. Wie
das Ergebnis der Ermittlung der Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen flir das Plangebiet zeigt,
betragt die Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen an dem westlich vorhandenen Wohngebiet

bereits Uiber 10 % der Jahresstunden.
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Somit kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet die umliegenden landwirtschaftlichen

Betriebe nicht weiter einschrankt, als das bereits vorhandene Wohngebiet.
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7 Anlagen
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Emissionen
Windrichtungs- und Geschwindigkeitsverteilung

Auszige der Quell- und Eingabedateien der Ausbreitungsberechnung mit allen
relevanten Quellparametern

Auswertung der Analysepunkte
Anlage 3: Zusatzbelastung an Geruchsimmissionen
Anlage 4: Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen

Anlage 5: Prifliste fur die Immissionsprognose [1]
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Anlage 1: Ubersichtslageplan
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Quellen-Parameter
Emissionen
Windrichtungs- und Geschwindigkeitsverteilung

Auszlge der Quell- und Eingabedateien der Ausbreitungsberechnung mit allen
relevanten Quellparametern

Auswertung der Analysepunkte



Quellen-Parameter

Projekt: Herzlake_02

Volumen-Quellen
Laenge Laenge Laenge Emissions- Waerme- Austritts- i
Quelle X-Koord- Y-Koord. X-Richtung Y-Richtung Z-Richtung Drehwinkel hoehe fluss geschw. Zeitskala
D [m] (] [m] [m] [m] [Grad] [m] [MW] [mis] [s]

QUE_1 406378,64 5837095,64 33,05 2,98 3,75 25,1 3,75 0,00 0,00 0,00
LW 1-1

QUE_2 406366,59 5837090,98 43,12 5,78 7,00 295,6 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 1-2

QUE_3 406391,08 5837089,04 20,00 10,00 0,50 291,4 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 1-3

QUE_4 406388,75 5837026,83 16,06 4,34 3,75 7,0 3,75 0,00 0,00 0,00
LW 1-4

QUE_5 406395,81 5837015,72 7,78 2,29 1,50 270,0 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 1-5

QUE_6 405699, 11 5837405,84 46,34 19,78 2,00 239,8 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 3-1

QUE_7 405280,25 5837287,08 25,16 19,72 9,00 359,0 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 4-1

QUE_8 405292,13 5837318,68 27,45 16,01 3,75 0,0 3,75 0,00 0,00 0,00
LW 4-2

QUE_9 405355,25 5837320,97 12,68 14,35 5,00 205,6 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 4-3

QUE_11 405206,68 5837293,81 14,20 8,36 6,00 282,1 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 5-1

QUE_12 405184,21 5837314,63 21,48 4,96 3,00 284,3 3,00 0,00 0,00 0,00
LW 5-2

QUE_13 405162,81 5837259,78 2,66 3,32 2,00 7.1 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 5-3
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Quellen-Parameter

Projekt: Herzlake_02

Laenge Laenge Laenge ) Emissions- Waerme- Austritts- i
Quelle XCKoord: JEKoord: X-Richtung Y-Richtung Z-Richtung Rrehwinkel hoehe fluss geschw. Zeitskala
1D (m] (m] [m] [m] [m] [Grad] [m] MW] [m/s] sl

QUE_15 405269,03 5836133,70 21,63 2,94 6,00 231,2 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 8-2

QUE_16 405293,48 583615055 | 14,15 | 4,35 | 6,00 | 322,6 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 8-3

QUE_17 405468,98 583610296 | 49,69 | 6,36 | 5,00 | 2414 | 5,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 8-4

QUE_18 405336,45 583615452 | 9,53 | 8,80 | 3,00 | 236,3 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 85

QUE_19 405344,71 583617402 | 14,74 | 12,01 | 4,00 | 227,7 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 8-6

QUE_20 405368,84 583623020 | 14,27 | 6,15 | 1,50 | 256,6 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 8-8

QUE_21 405377,79 583615509 | 40,90 | 25,96 | 7,00 | 287,7 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 8-1

QUE_22 404981,00 583732885 | 17,59 | 17,93 | 5,00 | 312,9 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 6-1

QUE_23 405038,49 5837357,89 | 37,51 | 19,29 | 5,00 | 222,7 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00
LW 6-2

Linien-Quellen

Laenge Laenge i Emissions- Schornstein- Waerme- Austritts- i
Quelle X-Koord. Y-Koord. X-Richtung Z-Richtung Drehwinkel hoehe durchmesser fluss geschw. Zeitskala
ID (m] (m] [m] [m] [Grad] [m] im] [MW] [mis] sl

QUE_10 405340,62 5837291,24 4,00 153,6 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LW 4-4
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Emissionen

Projekt: Herzlake 02

Quelle: QUE_1 - LW 1-1
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 1,982E+1
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 1,718E+5

Quelle: QUE_10 - LW 4-4
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 1,188E-1 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 1,030E+3 0,000E+0

Quelle: QUE_11 - LW 5-1
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 4,003E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 3,469E+4

Quelle: QUE_12 - LW 5-2
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 5,184E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 4,492E+4

Quelle: QUE_13 - LW 5-3
ODOR_050  ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 6,480E-1
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 5,616E+3

Quelle: QUE_15 - LW 8-2
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 9,360E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 8,111E+4

Quelle: QUE_16 - LW 8-3
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 9,572E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 8,295E+4

Projektdatei: C:\Projekte\SG_Herzlake_20010\Herzlake_02\Herzlake_02.aus
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Emissionen

Projekt: Herzlake_02

Quelle: QUE_17 - LW 8-4
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 3,510E+1
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 3,042E+5

Quelle: QUE_18 - LW 8-5
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 1,627E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 1,410E+4

Quelle: QUE_19 - LW 8-6
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 2,894E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 2,508E+4

Quelle: QUE_2 - LW 1-2
ODOR_050  ODOR_075

Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 2,401E+0 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 2,081E+4 0,000E+0

Quelle: QUE_20 - LW 8-8
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 1,620E-1 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 1,404E+3 0,000E+0

Quelle: QUE_21 - LW 8-1
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 2,462E+0 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 2,134E+4 0,000E+0

Quelle: QUE_22 - LW 6-1
ODOR_050 ODOR_075

Emissionszeit [h]: 8666 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 9,072E-1 1,638E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 7,862E+3 1,419E+4
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Emissionen

Projekt: Herzlake_02

Quelle: QUE_23 - LW 6-2

ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 8666 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 7,128E-1 3,276E-1
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 6,177E+3 2,839E+3
Quelle: QUE_3 - LW 1-3
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 2,880E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 2,496E+4
Quelle: QUE_4 - LW 1-4
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 4,730E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 4,099E+4
Quelle: QUE_5 - LW 1-5
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 1,620E-1 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 1,404E+3 0,000E+0
Quelle: QUE_6 - LW 3-1
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 8666 0
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 6,732E-1 0,000E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 5,834E+3 0,000E+0
Quelle: QUE_7 - LW 4-1
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 6,494E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 5,628E+4
Quelle: QUE_8 - LW 4-2
ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 4,680E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 4,056E+4
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Emissionen

Projekt: Herzlake_02

Quelle: QUE_9 - LW 4-3

ODOR_050 ODOR_075
Emissionszeit [h]: 0 8666
Emissions-Rate [kg/h oder MGE/h]: 0,000E+0 6,401E+0
Emission der Quelle [kg oder MGE]: 0,000E+0 5,547E+4
Gesamt-Emission [kg oder MGE]: 6,586E+4 9,997E+5
Gesamtzeit [h]: 8666

Projektdatei: C:\Projekte\SG_Herzlake_20010\Herzlake_02\Herzlake_02.aus
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WINDROSEN-PLOT:

Stations-Nr.10304 Meppen

ANZEIGE:

Windgeschwindigkeit
Windrichtung (aus Richtung)

s

5,52%

4,14%

6,9%

Windgeschw.
[m/s]
[]>10
8.5-10.0
7.0-84
55-6.9
39-54
24-38
[] 19-23
[ ] 14-18
] <14
Windstille: 0,59%
Umifd. Wind: 8,40%

BEMERKUNGEN:

Stationsdaten Koordinaten
(UTM, WGS84):

32U 388974
5953189

Windgeberhoéhe: 10,0 m .
Grund

DATEN-ZEITRAUM:

Start-Datum: 01.01.2009 - 00:00
End-Datum: 31.12.2009 - 23:00

GESAMTANZAHL: WINDSTILLE:

8666 Std. 0,59%

MITTLERE WINDGESCHWINDIGKEIT:

3,21 m/s

FIRMENNAME:

Fides Immissionsschutz &
Umweltgutachter GmbH

FIDES

Immissionsschutz &
Umweltgutachter

PROJEKT-NR.:

Meteo View - Lakes Environmental Software & ArguSoft

G20010.1/01 Anlage 2.3




2020-03-23 09:19:51 -----------mmeeee e eeeeeeeeeeeeee oo e
TalServer:C:\Projekte\SG _Herzlake 20010\Herzlake 02

Ausbreitungsmodell AUSTAL2000, Version 2.6.11-WI-x

Copyright (c) Umweltbundesamt, Dessau-Rofflau, 2002-2014
Copyright (c) Ing.-Biiro Janicke, Uberlingen, 1989-2014
Arbeitsverzeichnis: C:/Projekte/SG_Herzlake 20010/Herzlake 02

Erstellungsdatum des Programms: 2014-09-02 09:08:52
Das Programm lauft auf dem Rechner "NBO1".

oo =—=—=—=—=—=—==== Beginn der‘ Eingabe oo =—=—=—=—=—=====

> ti "Herzlake 02" 'Projekt-Titel
> ux 32405550 'x-Koordinate des Bezugspunktes
> uy 5837200 'y-Koordinate des Bezugspunktes
> z0 0.50 'Rauigkeitslange
> Qs 2 "Qualitatsstufe
> az "C:\Projekte\Akterm fir AustalView\Meppen_2009.akterm" 'AKT-Datei
> Xq 828.64 816.59 841.08 838.75 845.81 149.11
-269.75 -257.87 -194.75 -209.38 -343.32 -365.79 -387.19
-280.97 -256.52 -81.02 -213.55 -205.29 -181.16
-172.21 -569.00 -511.51
> yq -104.36 -109.02 -110.96 -173.17 -184.28 205.84
87.08 118.68 120.97 91.24 93.81 114.63 59.78
-1066.30 -1049.45 -1097.04 -1045.48 -1025.98 -969.80
-1044.91 128.85 157.89
> hg 3.75 0.00 0.00 3.75 0.00 0.00
0.00 3.75 0.00 0.00 0.00 3.00 0.00
0.00 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00
> aq 33.05 43.12 20.00 16.06 7.78 46.34
25.16 27.45 12.68 0.00 14.20 21.48 2.66
21.63 14.15 49.69 9.53 14.74 14.27 40.90
17.59 37.51
> bg 2.98 5.78 10.00 4.34 2.29 19.78
19.72 16.01 14.35 0.00 8.36 4.96 3.32
2.94 4.35 6.36 8.80 12.01 6.15 25.96
17.93 19.29
>cq 3.75 7.00 0.50 3.75 1.50 2.00
9.00 3.75 5.00 4.00 6.00 3.00 2.00
6.00 6.00 5.00 3.00 4.00 1.50 7.00
5.00 5.00
> wg 25.06 295.64 291.41 6.95 270.00 239.78
358.96 0.00 205.64 0.00 282.09 284.25 7.13
231.20 322.59 241.39 236.31 227.73 256.61
287.70 312.93 222.74
> vq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00
> dq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
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0.00
qq 9.000
.000
0.000
0.000
sq 0.00
.00
0.00
0.00
1g 0.0000
.0000
0.0000
.0000
rq 0.00
.00
0.00
0.00
tq 0.00
.00
0.00
0.00
odor_050 0
0
%]
252
odor_ 075 5
1804
2600

Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die
Die

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

506
1

der
der
der
der
der
der
der
der
der
der
der
der

0.00
0.000
00
0.000
0.000
0.00
%]
0.00
0.00
0.0000
000
0.0000
000
0.00
%]
0.00
0.00
0.00
%]
0.00
0.00

300

coNOUV A~ WNER

(o]

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22

0.00
.000
0.000

0.00
.00
0.00

0.00
. 0000
0.0000
. 0000
0.00
.00
0.00

0.00
.00
0.00

betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt
betragt

Festlegung des Rechennetzes:

0
0.000
0.

0.00
0.

00
0.000
0.

0.00
0.

0.00
0.

weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger
weniger

0.000

000

0.00

00

0.0000
%]
0000

0.00

00

0.00

00

452

10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10
10

als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als
als

0.000

0.000

0.000

0.00

0.00

0.00

0.0000

0.0000

0.0000

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Q.

45

0.000
.000 0.000
0.000 0.000
0.00
.00 0.00
0.00 0.00
0.0000
0000 0.0000
0.0000
0.00
.00 0.00
0.00 0.00
0.00
.00 0.00
0.00 0.00
187
%] %]
45 684
%]
1440 180
%] %]

S 33333383 3

333333333383 -83°
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X0 -1568
nx 214
yo -2128
ny 207
nz 19

AKTerm "C:/Projekte/Akterm fir AustalView/Meppen_2009.akterm" mit 8760 Zeilen,
Format 3

Es wird die Anemometerhdhe ha=10.0 m verwendet.

Verfligbarkeit der AKTerm-Daten 98.9 %.

Prifsumme AUSTAL 524c519f
Prifsumme TALDIA 6a50af80
Priifsumme VDISP 3d55c8b9
Prifsumme SETTINGS fdd2774f
Prifsumme AKTerm €39d9830

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor"

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 3)

TMT: Datei "C:/Projekte/SG _Herzlake 20010/Herzlake 02/odor-jeez" ausgeschrieben.
TMT: Datei "C:/Projekte/SG_Herzlake_20010/Herzlake_02/odor-j@0s" ausgeschrieben.
TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fiir "odor_ 050"

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 3)

TMT: Datei "C:/Projekte/SG Herzlake 20010/Herzlake 02/odor 050-j00z"
ausgeschrieben.

TMT: Datei "C:/Projekte/SG Herzlake 20010/Herzlake 02/odor 050-3j00s"
ausgeschrieben.

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fiir "odor_ 075"

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 3)

TMT: Datei "C:/Projekte/SG Herzlake 20010/Herzlake 02/odor 075-j00z"
ausgeschrieben.

TMT: Datei "C:/Projekte/SG Herzlake 20010/Herzlake 02/odor 075-3j00s"
ausgeschrieben.

TMT: Dateien erstellt von AUSTAL2000 2.6.11-WI-X.

DEP: Jahresmittel der Deposition

Joo: Jahresmittel der Konzentration/Geruchsstundenhdufigkeit

Tnn: Hoéchstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn: Hochstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen

WARNUNG: Eine oder mehrere Quellen sind niedriger als 10 m.
Die im folgenden ausgewiesenen Maximalwerte sind daher
moglicherweise nicht relevant fiir eine Beurteilung!

Maximalwert der Geruchsstundenhdufigkeit bei z=1.5m
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ODOR Joo : 100.0 % (+/- 0.0 ) bei x= -568 m, y= 136 m ( 63,142)
ODOR_050 700 : 100.0 % (+/- 0.0 ) bei x= -552 m, y= 136 m ( 64,142)
ODOR_075 700 : 100.0 % (+/- 0.0 ) bei x= -552 m, y= 120 m ( 64,141)
ODOR_MOD 700 : 75.0 % (+/- ? ) bei x= -552 m, y= 120 m ( 64,141)

2020-03-23 17:55:56 AUSTAL2000 beendet.
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Auswertung Analyse-Punkte

Projekt: Herzlake_02

1 Analyse-Punkte: ANP_1

X [m]: 405580,45

Y [m]: 5837224,10

Vertikale Schichten [m]: 0 - 3

Stoff Kenngroesse Wert Einheit statistischer Fehler
ODOR: Geruchsstoff (unbewertet) ASW 15,4 % 0,1 %
ODOR: Geruchsstoff (unbewertet) Joo 15,3 % 0,1 %
ODOR_050: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.50) ASW 1,0 % 0 %
ODOR_050: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.50) Joo 0,9 % 0%
ODOR_075: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.75) ASW 14,1 % 0,1 %
ODOR_075: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.75) Joo 14,2 % 0,1 %
ODOR_MOD ASW 11,3 %

ODOR_MOD Joo 11,2 %
2 Analyse-Punkte: ANP_2 X [m]: 405396,70 Y [m]: 5837017,35
Vertikale Schichten [m]: 0 - 3

Stoff Kenngroesse Wert Einheit statistischer Fehler
ODOR: Geruchsstoff (unbewertet) ASW 15,3 % 0,1 %
ODOR: Geruchsstoff (unbewertet) Joo 15,4 % 0,1 %
ODOR_050: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.50) ASW 0,2 % 0 %
ODOR_050: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.50) Joo 0,2 % 0 %
ODOR_075: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.75) ASW 14,6 % 0,1 %
ODOR_075: Geruchsstoff (Bewertungsfaktor 0.75) Joo 14,8 % 0,1 %
ODOR_MOD ASW 11,4 %

ODOR_MOD Joo 11,5 %
Projektdatei: C:\Projekte\SG_Herzlake_20010\Herzlake_02\Herzlake_02.aus
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Auswertung Analyse-Punkte

Projekt: Herzlake_02

Auswertung der Ergebnisse:

J00/Y00: Jahresmittel der Konzentration

Tnn/Dnn:  Hdchstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn/Hnn:  Hdéchstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
DEP: Jahresmittel der Deposition

Projektdatei: C:\Projekte\SG_Herzlake_20010\Herzlake_02\Herzlake_02.aus
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FIDES

Immissionsschutz &
Umweltgutachter

Anlage 3: Zusatzbelastung an Geruchsimmissionen



PROJEKT-TITEL:

Herzlake_zusatz_LW7

UTM Y-Richtung in m
5836400 5836500 5836600 5836700 5836800 5836900 5837000 5837100 5837200 5837300 5837400

405100 405200 405300 405400 405500 405600 405700 405800 405900 406000

QUE 12QUE QUE_9
QUE_QUEQUE10
QUE._13 e

E_14

QUE_6

UTM X-Richtung in m

T | T 1 11
406100

ODOR_MOD [/ J00z: Jahres-Haufigkeit von bewerteten Geruchsstunden /0 - 3m %
ODOR_MOD J0O: Max =39,1% (X =405238,00m,Y =5836456,00m )
0 2
FIRMENNAME:
Zusatzbelastung an Fides Immissionsschutz & Umweltgutachter GmbH
Geruchsimmissionen
BEARBEITER:
LW 7
MARSTAB: 1:7.500 N
Immissionsschutz &
0, 0,2 km Umweltgutachter
DATUM: PROJEKT-NR.:
26.03.2020 G20010.1

AUSTAL View - Lakes Environmental Software & ArguSoft
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FIDES

Immissionsschutz &
Umweltgutachter

Anlage 4: Gesamtbelastung an Geruchsimmissionen



PROJEKT-TITEL:
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Prifliste fir die Immissionsprognose

Titel: ‘ i Version Nr.; L.
Verfasser, {4 . : g Datum: ~ i
Prafliste ausgefillt von: A4 . £ 255 ¢ Prufliste Datum i L

" Abschnittin | Prifpunkt Entfallt Vorhanden | Abschaity
VDI 3783 Seitdim
Blatt 13 | Gutachten
AT T

' 'Aﬂge-meine Angéﬁén aufgefuhrt

WVorhabensbeschreibung dargelegt

Ziel dar Immissionsprognose ertdutert

Verwendete Programme Lind Versionen auﬂje-
fllhrt

Sl (=]l

4.1.2

al'

Beuﬁenungsgrund[agen da rgeste[lt

- Ortlicha Verh#ltnisse

Ortsbesmhtlgung dokumentiert

| 4.2.1

Umgebungskarte vorhanden

Gelandestruktur {Orograhs) beschneben

422

Nutzungsstruktur beschrleben
{mit eventuel!gn Besonderhaitenl

@|elalE]

Martgebliche Immissionscrte identifiziart nach

=

VERRRS

Schutzgutern (z B. Mensch Vegetatlon Baden)
L e B Anjagenbesch_r_e‘lb'uhgj

Anlage beschneben

Emlssmnsqueller\plan emhalien

s L
AR e

44

Schomstatnhéhenhestimm_y_ng

Bei Emchtung neusr Schomsteme bei Veran- f
derung bestehender Schornsteine, bei Zusam-
menfassung der Emissionen henachbarter
Schornsteine: Schornsteinhdhanbestimmung
gemal TA Luft dokumentiert, einschlielRlich
Emissionshestimmung fGr das Nomogramm

Bei ausgeflhrer Schornsteinhehenbestimmung: T
umliegende Bebauung, Bewuchs und Gelan-
deunebenheiten berlcksichtigt

4.4.3

Bei GerGchen, Schornstainhbhe tiber Ausbrei- mr

tungsrechnung hestimmt
RS - “iQuelien und Emlssnonen

4.5.1

Quelistruktur(ljunkt Lqmen- Flachen—
Yolumenquellen) beschrieben

Koordinaten, Ausdehnung und Ausrichtung und
Hahe (Unterkante) der Quellen tabellarisch auf-
gefihrt

453

4.572

Bei Zusammenfassung von Quellen zu Ersatz- ]
quelle: Eignung des Ansatzes begriindst

e

Emissionen beschrichen

Em|83|onsparameter hinsichtlich ihrer Eignung
bewertet

Emssmnsparamet&r tabellarisch aufgefuhrt

4.5.3.1

Bej Ansatz zeitlich verinderlicher Emissionen: w"
zeitliche Charakteristik der Emissionsparameter
dargelegt

Bei Ansatz windinduzierter Quelle'ﬁ: Ansatz |58
begrindet

iy
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Abschnitt in
VDI 3783
Blatt 13

Pn'jfpun-l'{t

Enttillt

Vorhanden

Abschnlm'
Seite im
Gutachten

4532

Bei Ansatz einer Abluﬂfahnenuberhc'jhﬁ'hg: Var-
aussetzungen fir die Betleksichligung einer
Uberhdhung geprift (Quellnshe, Abluftgs-

4533

s_ch\,y_indigkeit, Umgebung LISW.)
Bei Berlicksichtigung von Stauben: Vertailung
der Korngrofierklasasen angegabeh

EL.’\

4,534

Bei Bericksichtigung von Stickstaffoxiden: Auf-
teilung in Siickstoffmonexid- und Stickstoffdi-
oxig-Emissionen eifolgt

Bej Vorgabe van Stlckstoffmonoxld Konversion
zu Stickstaffdioxid berlcksichtigt

Zusammenfassende Tabelle allar Emissionen

uorhanden

Depasmo

Dar’gelegt ‘ab Dep031t10n5berechnung erforder—
lich

Bei erforderlicher Depositionsberechnung:
rechtliche Grundiagen {z.B. TA Luft) aufgefUhrt

Bei _Betrachtung von Deposition: Depasitions-

geschwindi_gkeiten dokumentieﬂ[‘t

Meteorotogmche Daten

Meteom]ogmche Datenbasus beschneben

Bei WYerwsndung uberﬁragener Daten: Stations-

name, Hahe (ber Normathdhennull (NHNY,
Anemometernshe, Koordinaten und Héhe der
verwendeten Anemometerpositian Ober Grund,
Messzeitraum angegeben

iy
3.
e

i

Bej Massungen am Standart Koordinaten und
Hahe Gber Grund, Gerdtetyp, Messzaitraum,
Patenerfassung und Auswertung beschrigben

Bai Messungen am Standort: Karte und Fotas
des Standorts vorgelagt

Haufigkeitsvertailung der Windrichtungan

 {\WWindross) grafisch dargestellt

Bai Ausbreitungsklassenstatistik (AKS): Jah-

resmittal der Windgeschwindigkeit und Haufig-
keitevertzilung bezogen auf TA- Luft=Stufen und
Anteil der Stunden mit < 1,0m- s~ angegeben

.x" -l"”"-zd‘:i;:: - .r

5

EaR

4.7 .1

Raurmliche Repragentanz der Messungen fir
Rechengeb1et begrindet

Bai Ubertragungsprifung: verfahran angeqehean
und gegabenenfalls beschrisben

4.7.2

| Bei AKS; zaitlichs Reprasentanz begrundet

Bel Jahreszaftreine: Auswahl des Jahres der
Zeitreibe hegrindet

47.3

Einflisse van lokalen Windsystemen (Berg-/Tal-, )

Land {Seewinde, Kaltluftabfiusse) diskutiert

Bei Vorhandensem wesentlicher Einflisse von

Iokalen Wlndsystemen E|nﬁusse bermcksmhtigt

Rechengebet

4.8.1

Bet Schomstemen TA Luft Rechengeblet Ra-
dius mindestans 50 < griofite Schornsteinhau-
héhe

ﬁ .

Bei Geruchen Grale an relevante Nutzung
{Wann-Misch-Gewerbaegehist, Aufenberaich)
anygapasst

G20010.1/01 Anlage 5
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Priifpunkt

Entfallt

Vorhanden

Abschnit/
Seitd im
Gutachten

Bei Sch'brnsteinen: Horizéhia]e Maschenweite
des Rechangehiats nicht grdiber als Schorr-
steinbauhshe (qemaﬁ TA Luft)

&

482

Bei Rauigkeitslange aus CORINE- Kataster:

. Eignung des Werts geprift

Eignung begrUndet

Bei Rauigkeitslange aus siganer F:éétieg ung:

—

Prufung auf vorhandene oder geplame Bebau-

ung im Abstand wvon der Quelle kleiner als das
Sechsfacha der Gebaudehdhe, daraus die Nat-
wendigkeit zur Ber0cksichtigung von Gebdude-
einfllissen abgeleitst

KompJexes Gelande L

Bai Berlicksichtigung von Babauung: \?orge-
hansweise detalllierd dokumentiert

"

Bei Varwendung eines Windfeldmodells: Lage
dar Rechengitter und aufgerasterte Gebéude-

|_—,--

4.89.3

Bei nicht ebenam Gelande: Gelandestagung
und Héhendifferenzen zum Emissionsort geprait
und dekumentiert

Aus Gelandesteigung und Hahendiffersnzen
Natwendigkeit zur Berlicksichtigung ven Geldn-
deunebenheiten abgeleitet

Be1 Berucksrchtigung wan Geléndeunebenhei—

:ﬂ.

Statlsnsche

Sicherheit

Statistische Unsicherheit der ausgewlesenan

441 -

lmmtssmnskenngmﬁen angcgeben

4.11.1

Ergebmsse kadagraﬂsch dargestellt

Malstabsbalken, Legends, Nordrichtung ge-
kannzeichnet

Darstelrung dar. Er’égt'_jn'i_s;éei'f S

Beurteilungsrelevante Immissionan im Karten-
ausschnitt enthalten

' Geeignete Skalierung der Ergebn@grstellung

vorhanden

4112

Bej entspre{'hender Aufgabenstellung Tabella-
rische Ergebnisangabe fir die relevanten Im-
missionsorte aufgefiihrt

4113

Ergebnisse der Berechnungen verbal beschrie-
hen

411.4

Pratokolle der Recheniaufe beigeflgt

4.11.5

Vernandete Messherichte, Technische Regeln,
Yerardnungen und Literatur sowie Fremdgut-
achten, Eingangsdaten, Zitate von weitaran
Unteragen vallstandig angegehen
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1 Tierbestidnde

Die Angaben zu den Tierbestanden der bericksichtigten landwirtschaftlichen Betriebe sind nicht im
Gutachten aufgeflihrt, sondern werden dem Auftraggeber in dieser separaten Anlage zur Verfigung

gestellt.
Die Tierbestande wurden vom Landkreis Emsland zur Verfigung gestellt.

Zu den landwirtschaftlichen Betrieben LW 2 (Beel) und LW 6 (Grelle) lagen dem Landkreis keine
pruffahigen Unterlagen vor. Am Ortstermin konnte fir den Betrieb LW 2 lediglich eine Hobby-
tierhaltung festgestellt werden. Somit wurde dieser bei der Ermittlung der Gesamtbelastung nicht

berucksichtigt.

Auf der Hofstelle des LW 6 soll die Tierhaltung wieder aufgenommen worden sein. Es wurde auf die
Daten einer vorangegangenen Untersuchung der Landwirtschaftskammer aus dem Jahr 1995

zuruckgegriffen.

Mdgliche Erweiterungsabsichten der landwirtschaftlichen Betriebe wurden nicht bericksichtigt. In
der Anlage1 sind die Tierbestdnde, die daraus resultierenden Emissionen sowie die

berucksichtigten Ableitbedingungen dargestellt.

Der Anlage 2 sind die Emissionsquellenplane der landwirtschaftlichen Betriebe zu entnehmen.
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2 Anlagen
Anlage 1: Tierbestande sowie ermittelte Geruchsemissionen

Anlage 2: Emissionsquellenplane
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slEl g | 3 £
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Sl Ele| F | s
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© Q o © 2 ge]

c|6 |6 | £ °o| £

BE <| T | T < Tierart o s Geruch [GE/s]
[GV] odor_050(odor_075|odor_100|odor_150
LW 1 (Scherpenberg)
LW1-1 [ 8] 75| 6,0 | 847 Mastschweine (25 bis 110 kg) 110 5506
LW 1-2 65 Kalberaufzucht (bis 6 Monate) 12,4 148
LW 1-2 36 Mannliche Rinder (0,5-1 Jahr) 18 216
LW 1-2 36 Mannliche Rinder (1-2 Jahre) 25,2 302
LW1-2 |TF[ 7,0 Summe 55,6 667
LW1-3 [ 1] 0,5 200 Mischgulle 800
LW1-4 [3]75]| 6,0 584 Aufzuchtferkel (bis 25 kg) 17,5 1314
LW1-5 11|15 15 Maissilage 45
LW 2 (Beel)
Hobbytierhaltung
Landkreis keine Angaben
LW 3 (Schulterobben)

LW 3-1 [FT| 2,0 [ 10,0 17 Pferde (>3 Jahre) 18,7 187

FT: diffus Uber Fenster und Turen
TF: Trauf-First-LUftung
G20010.1/01 Anlage 1 1
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BE |£| 2|2 < Tierart ol = Geruch [GE/s]
[GV] odor_050{odor_075|odor_100{odor_150
LW 4 (Vorholt)
LW 4-1 560 Aufzuchtferkel (bis 25 kg) 16,8 1260
LW 4-1 68 Sauen mit Ferkeln (bis 10kg) 27,2 544
LW4-1 | 9| 6-9 | 5-8 [ Summe 44 1804
LW4-2 |6 75] 6,0 197 NT-Sauen und Eber 59,1 1300
LW4-3 [ 1] 5,0 254 Schweinegiille 1778
LW4-4 [ 1]140] 3,0 3 Pferde (>3 Jahre) 3,3 33
LW 5 ( Winkeler)
LW 5-1 120 NT-Sauen und Eber 36 792
LW 5-1 40 Sauen mit Ferkeln (bis 10kg) 16 320
LW5-1 | 4] 6,0]10,0[Summe 52 1112
LW5-2 |6[6,0]( 50 640 Aufzuchtferkel (bis 25 kg) 19,2 1440
LW5-3 |11[20]( 4,0 30 Jungsauen 3,6 180
LW 7 (Woste)
LW 7-1-3 352 NT-Sauen und Eber 106 2323
LW 7-1-3 104 Sauen mit Ferkeln (bis 10kg) 41,6 832
LW 7-1-3 26 Jungsauen 3,12 156
LW 7-1-3/12|10,0| 6,0 | Summe 150 3311
LW7-4 |1 1.600 Aufzuchtferkel (bis 25 kg) 48 | 100%

FT: diffus Uber Fenster und Turen
TF: Trauf-First-LUftung
G20010.1/01 Anlage 1 2
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BE |£| 2|2 < Tierart ol = Geruch [GE/s]
[GV] odor_050{odor_075|odor_100{odor_150
LW 8 (Feldhaus)
LW 8-1 65 Mannliche Rinder (0,5-1 Jahr) 32,5 390
LW 8-1 35 Mannliche Rinder (1-2 Jahre) 24,5 294
LW 8-1 |TF[ 7,0 Summe 57 684
LW8-2 [2|6,0] 8,0 400 Mastschweine (25 bis 110 kg) 52 2600
LW8-3 [2]| 6,0 80 [ 409 Mastschweine (25 bis 110 kg) 53,2 2659
LW 8-4 [10(10,0] 6,0 [ 1.500 Mastschweine (25 bis 110 kg) 195 9750
LW8-5 1] 3,0 113 Mischgllle 452
LW8-6 [ 1] 4,0 201 Mischgllle 804
LW8-7 | 1|15 15 Maissilage 45
LW 6 (Grelle) aus alter Prognose
LW 6-1 70 Mastschweine (25 bis 110 kg) 9,1 455
LW 6-1 30 Mannliche Rinder (1-2 Jahre) 21 252
LW 6-1 Summe 30,1 252 455
LW 6-2 20 Kuhe und Rinder (>2 Jahre) 24 288
LW 6-2 15 Mannliche Rinder (0,5-1 Jahr) 7,5 90
LW 6-2 6 Weibliche Rinder (1-2 Jahre) 3,6 43
LW 6-2 5 Weibliche Rinder (0,5-1 Jahr) 2 24
LW 6-2 18 Kalberaufzucht (bis 6 Monate) 3,42 41
LW 6-2 9 NT-Sauen und Eber 2,7 59
LW 6-2 4 Sauen mit Ferkeln (bis 10kg) 1,6 32
LW 6-2 Summe 20,8 198 91

TF: Trauf-First-LUftung

1 diffus uber Fenster und luren

G20010.1/01 Anlage 1
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Anlage 2: Emissionsquellenplane
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Anlage 4

Verkehrsimmissionen — Grafelder StraBe (K 244)

Berechnung gemaR RLS 90 (entspricht 16. BImSchV)

Mit der Grafelder StralRe verlauft die nachstgelegene Hauptverkehrsstralie (K 244)
unmittelbar nordlich des geplanten Wohngebietes. Bei der Verkehrszahlung 2010
wurde auf der K 244 in Herzlake eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung
(DTV) von 686 Kfz, bei einem Schwerlastanteil von 15 % ermittelt.

Aktuelle Verkehrsprognosen (z.B. Shell Pkw-Szenarien 2014) gehen fur den weiteren
Prognosehorizont bis 2040 nicht von einem Anstieg des allgemeinen
Verkehrsaufkommens aus, da die bis ca. 2020/2025 zu erwartenden ansteigenden
Verkehrszahlen (hoherer Pkw-Bestand, steigende Fahrleistung) bis 2040 und damit
im langfristigen Planungshorizont, aufgrund des demographischen Wandels und
weiterer, z.B. wirtschaftlicher Faktoren, wieder auf das Niveau von 2010 zuruckfallen
werden. Verkehrszuwachse werden sich demnach fast ausschliel3lich aus
Siedlungsentwicklungen oder anderen Strukturveranderungen ergeben.

Das Bundesverkehrsministerium geht jedoch in seinem Bundesverkehrswegeplan bis
zum Planungshorizont 2030 noch von einer jahrlichen Wachstumsrate von 0,6 %
aus. Diese jahrliche Steigerung wurde daher den Berechnungen zugrunde gelegt
(DTV-Wert: 773 Kfz/24h).

Das Plangebiet soll als allgemeines Wohngebiet festgesetzt werden:

Orientierungswerte der DIN Immissionsgrenzwerte der
18005 16. BImSchV
Allgemeines Wohngebiet Allgemeines Wohngebiet
Tags/ 55 dB (A) 59 dB (A)
nachts 45 dB (A) 49 dB (A)

Das Plangebiet befindet sich in Bezug auf die K 244 aulerhalb der anbaurechtlichen
Ortsdurchfahrt. Aufgrund der einzuhaltenden 20 m-Bauverbotszone zum
Fahrbahnrand der K 244 halt eine Bebauung einen Mindestabstand von ca. 23 m zur
Fahrbahnmitte der Kreisstral3e ein.
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K 244
Eingabe|Abkilirzung |Bezeichnung
686 DTVgezshit gezahlte durchschn. tagliche Verkehrsbelastung
773 DTV Durchschn. tagliche Verkehrsbelastung incl. Verkehrsprognose
70 Vpkw Geschwindigkeit Pkw
70 Vikw Geschwindigkeit Lkw
23 S1 Unterschiede im Abstand zw. Emissionsort und Immissionsort
1,65 hm mittlere Hohe
0,6 D zuwachs jahrliche Steigerung des Verkehrs in Prozent
20 J Zeitspanne flir Planungshorizont
T: Prozent malRgebender Anteil an Schwerlast-Lkw-Anteil
18 P (Tabelle A beriicksichtigen wegen unterschiedlicher Anteile)
N: Prozent malRgebender Anteil an Schwerlast-Lkw-Anteil
9 P (Tabelle A beriicksichtigen wegen unterschiedlicher Anteile)
0 Dstro Korrektur wegen Unterschiede in StraRenoberflache (Tabelle B)
0 Dstg Korrektur wegen Steigung/Gefille in Prozent (Tabelle C)
0 K Korrektur bez. Kreuzung/Einmiindung (Tabelle D)
Pegelanderungen durch topogr. Gegebenheiten RLS-90,
0 D: Kapitel 4. O (wird zur Zt. nicht beriicksichtigt)
Tags Nachts
M 46,39 M 6,19
Lpkw 33,43 Lekw 33,43
Likw 46,16 Likw 46,16
D 12,73 D 12,73
Dy -1,59 Dy -2,13
Ds1 1,94 Ds1 1,94
Dsm -1,95 Dsm -1,95
L2577 57,90 Ln 25y 47,61
L 231 56,31 L 23 46,02

In einem Abstand von 23 m zur Fahrbahnmitte der K 244 werden die
Orientierungswerte der DIN 18005 fur ein allgemeines Wohngebiet von 55/45 dB (A)
um ca. 1,3 dB (A) tags und ca. 1 dB (A) nachts Uberschritten. Die um 4 dB(A) hoheren
Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV werden eingehalten bzw. unterschritten.
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Tags Nachts

M 46,39 M 6,19
Lpkw 33,43 Lpkw 33,43
Likw 46,16 Likw 46,16
D 12,73 D 12,73
Dv -1,59 Dy 2,13
Ds. 1,21 Ds. 1,21
Dem 2,42 Dgm 2,42
Lin,t 57,90 Lin,n 47,61
L 27 55,10 L, 27 x 44,81

In einem Abstand von 27 m zur Fahrbahnmitte der K 244 werden die
Orientierungswerte der DIN 18005 fur ein allgemeines Wohngebiet eingehalten.

Die errechneten Werte beschreiben die Gerauschemissionen bei freier
Schallausbreitung und gelten jeweils fur die der Gerauschquelle zugewandten Seite.

Unter Berucksichtigung eines Korrekturwertes von + 3 dB (A) entsprechen die Werte
den mafgeblichen Aullenlarmpegeln der DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau®. Fur die
Dimensionierung der erforderlichen Schalldamm-Male ist nach DIN 4109 grundsatzlich
der Tageswert der Gerauschimmissionen maf3gebend. Mit der neuen DIN 4109 (Stand:
Juli 2016) wird fur den Nachtzeitraum jedoch zusatzlich das groRere Schutzbedurfnis
berucksichtigt. Sofern fur den Verkehrslarm die Differenz zwischen Tag- und Nachtwert
weniger als 10 dB (A) betragt, wird fur den Verkehr — neben einem Korrekturwert von

3 dB — zum Nachtwert ein Zuschlag von 10 dB (A) gegeben und dieser Wert als
mafgeblicher Aullenlarmpegel zugrunde gelegt.

Im vorliegenden Fall liegt der Nachtwert mehr als 10 dB (A) unter dem Tagwert,
sodass der Tagwert maldgeblich ist.

Verkehrslarmbelastung bei Abstand 23 m: +3dB (A)
L. 23 = 56,31 dB (A) 59,31



Anlage 4

Verkehrslarmbelastung bei Abstand 35 m:

Tag
M 46,39
Lpkw 33,43
Likw 46,16
D 12,73
Dy -1,59
Ds.1 0,01
Dem -3,08
Ln 25y 57,90
L. 35 53,25
+3dB (A)
L35 = 53,25 dB (A) 56,25

Der Bereich zwischen 23-35 m zur Fahrbahnmitte der K 244 ist unter
Berucksichtigung des o.g. Korrekturwertes dem Larmpegelbereich |l (maldgeblicher
AuBenlarmpegel 56-60 dB) der DIN 4109 zuzuordnen.
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Gemeinde Herzlake UsaP Brutvogel 2020
BBP Nr. 61, 1.Erweiterung Wohngebiet ,An der Muhle"

1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Samtgemeinde Herzlake ist an der Strale ,Am Feldkamp“ mit dem Bebauungsplan
Nr. 61, die 1. Erweiterung des Baugebiets ,An der Muhle" vorgesehen. Da durch die Maf3-
nahme die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts erheblich beeintrachtigt
werden kann, besteht nach der zustandigen Naturschutzbehorde die Notwendigkeit einer
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) entsprechend den §§ 44 und 45 BNatSchG,
die die Artengruppe der Vogel (Brutvogel) umfassen soll. Mit einer artenschutzrechtlichen
Prifung soll festgestellt werden, ob durch das Planvorhaben Verbotstatbestdnde nach § 44
(1) BNatSchG zu erwarten sind.

Die nachfolgende Arbeit stellt die Ergebnisse der 2020 durchgefuhrten Kartierungen und die
Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Priifung dar.

2 Lage des Planvorhabens und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Plangebiet liegt sitdlich des Ortszentrums von Herzlake. Die Lage der Ortschaft im
Raum des Emslands ist in Abbildung 1 zu sehen. Naturrdumlich liegt die Gemeinde in der
~-Ems-Hunte-Geest und Dimmer Geestniederung“ und gehort nach der Zuordnung der Rote-
Liste-Regionen und Zuordnung zu den biogeographischen Regionen nach FFH-Richtlinie
zum Tiefland West (atlantische biogeographische Region). Das Untersuchungsgebiet (im
Folgenden UG) umfasst die durch das Vorhaben uberplante Flache und einen 100m-Puffer,
um Wechselwirkungen mit umgebenden Strukturen betrachten zu kénnen. Die Ausdehnung
des Plangebietes ist der Abbildung 2 zu entnehmen. Das Plangebiet stellt sich als Ackerfla-
che dar, die in 2020 mit Getreide bestellt war (s. Abbildung 4). Das UG beinhaltet die Le-
bensraumtypen Gehdlz, Strauchflur, Offenland (in Form von Ackerflache) und Siedlung
(s. Abbildung 5, Abbildung 6 und Abbildung 7). Vom Vorhaben selbst ist nahezu vollstandig
nur der Lebensraumtyp Offenland betroffen. Die intensive Nutzung als Acker und die Nahe
zur bestehenden Siedlung verringert den Wert der Flache als Bruthabitat fur scheue Offen-
landbruter. Das unmittelbar umgebende Landschaftsbild ist neben Hofstellen, Siedlungs- und
Gewerbebebauung, durch Flachen gepragt, auf denen sich Acker oder Grunland mit Gehdlz-
reihen oder Waldstiicken abwechseln.

Naturrdumlich liegt die Gemeinde in der ,Ems-Hunte-Geest und Dummer Geestniederung*®
und gehort nach der Zuordnung der Rote-Liste-Regionen und Zuordnung zu den biogeogra-
phischen Regionen nach FFH-Richtlinie zum Tiefland West (atlantische biogeographische
Region). Im Geltungsbereich des UG befinden sich keine Schutzgebiete oder nach § 30
BNatSchG geschutzten Biotope und auch keine fir Brutvogel als wertvoll deklarierte Berei-
che, die nach dem Bewertungssystem fiir Brutvogellebensraume (Bewertungsstufen von "lo-
kale" bis "nationale Bedeutung", vgl. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 2/2013)
auf der Grundlage der Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogel
eine Bewertung erfahren haben. In der naheren Umgebung (bis zum ca. 4km entfernten
Hahnenmoor, NSG WE 00054) befindet sich kein Natur- oder Vogelschutzgebiet, von dem
Wechselwirkungen auf die hier betrachtete Flache ausgehen kdnnten.
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Abbildung 1: Lage des Plangebiets im landschaftlichen Raum des Emslands.

Quelle: verandert nach Open Topomap (www. opentopomap.org).

Abbildung 2: Plangebiet der geplanten 1. Erweiterung des Wohnbaugebiets "An der Muahle" (BBP Nr. 61).
Quelle Zeichnung: Zur Verfligung gestellt vom Auftraggeber.
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3 Methodik

Die Brutvogel wurden nach Absprache mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde des
LK Emsland in 4 Begehungen in den fruhen Morgenstunden wahrend des Frihjahrs und
Sommers 2020 nach den Vorgaben von Sidbeck et al. (2005): ,Methodenstandards zur Er-
fassung der Brutvogel Deutschlands® erfasst. Die Lage der Brutreviere ist als Re-
viermittelpunkt (mdglichst zentraler Punkt im ermittelten Revier) auf der Darstellungskarte
gekennzeichnet (Abbildung 3). Die Einteilung in die Kategorien Brutnachweis und Brutver-
dacht richtet sich nach Stdbeck et al. (2005). Nur Nachweise dieser Kategorien werden als
Brutreviere gewertet. Einmalige Nachweise singender Mannchen oder einmalige Sichtungen
von heimischen Arten im UG reichen in der Regel fir eine Einordnung als Brutvogel bzw. die
Eintragung eines Brutreviers nicht aus (Sudbeck et al. 2005). Sie gelten als nicht bewertbare
Brutzeitfeststellungen oder je nach Art des bevorzugten Bruthabitats als Nahrungsgaste. Alle
einheimischen Brutvdgel sind artenschutzrechtlich relevant, so dass das angetroffene Arten-
spektrum vollstandig erfasst wurde. Dabei wurden die Arten des Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie (VRL), die gefahrdeten Arten der Roten Listen (inkl. Vorwarnliste) von Niedersach-
sen und Bremen sowie der Roten Liste Deutschland im gesamten UG quantitativ und punkt-
genau dargestellt. Alle weiteren europaischen Vogelarten wurden im Plangebiet nur quantita-
tiv dargestellt und dartber hinaus im gesamten UG nur als anwesender Brutvogel registriert.
Die Vogelarten werden in der Revierkarte nach den ,Monitoring haufiger Brutvdgel in
Deutschland’, den ,MhB-Artkirzeln vom Dachverband Deutscher Avifaunisten abgekurzt
(siehe Tabelle 2).

Tabelle 1: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen

Kartierdurchgang Datum Temperatur Bewdlkung Windrichtung | Windstarke (Bft)
(°C) (in Achteln)

BV 1 23.04.2020 10°C 0/8 O 2

BV 2 16.05.2020 13°C 3/8 W 3

BV 3 23.05.2020 15°C 6/8 SW 2

BV 4 15.06.2020 15°C 8/8 NO 2

4 Ergebnisse und Bewertung

Der uberplante Bereich ist eine intensiv genutzte Ackerflache. Es konnten innerhalb und im
unmittelbaren Umfeld des Plangebiets (eine im Westen an das Plangebiet angrenzende
Baumreihe, die Siedlung westlich des Feldkamps und eine nordlich gelegene Hofstelle mit
Pferdekoppel und Baumbestand) nur Individuen und Bruthabitatstrukturen der sog. "Aller-
weltsarten" angetroffen werden. Das sind Vogelarten, die unabhangig ihres Schutzstatus
aufgrund ihrer wenig spezifischen Anspriche Uberall und Uberwiegend haufig anzutreffen
sind. Zudem sind diese Arten haufig in der unmittelbaren Nahe von Siedlungen oder Hofstel-
len anzutreffen. Der Schutzstatus aller europaischen Voégel nach BNatSchG ist der ,beson-
dere Schutz und bedeutet (noch) keine spezielle Bedrohung, wie es zum Beispiel bei der
Einordnung in einer der Gefahrdungskategorien (1-3) der Roten Liste Niedersachsens oder
Deutschlands der Fall ist. Die Bezeichnung ,Allerweltsart® ist nicht an den Schutzstatus ge-
bunden. Auch ubiquitére Arten kénnen in einer der Gefahrdungskategorien gefihrt werden,
wenn sich PopulationsgroRen deutlich verandern. Die Arten sind dann zwar immer noch
Uberall anzutreffen, aber ihre Populationsgrofe hat sich im betrachteten Bezugsraum seit
der letzten Verdffentlichung der regionalspezifischen Roten Liste deutlich verringert.

Getreide als Feldfrucht der betrachteten Ackerflache (s. Abbildung 4) bietet einigen Offen-
landarten ausreichend geeigneten Brut- und Lebensraum. Aufgrund seiner unmittelbaren
und langjahrig bestehenden Nahe zur Siedlungsbebauung und damit zu Menschen, Fahr-
zeugen und Haustieren bietet der Uberplante Acker fir geschitzte Offenlandarten wie Kiebitz
und Feldlerche keine geeignete Niststatte. Die Fluchtdistanzen dieser Arten sind Uberwie-
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gend deutlich groRer als der Abstand zur Bebauung und der Wege und die Habitatanspriiche
werden mit der betrachteten Flache nicht erfullt.

Erlauterungen: Rote Liste: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogelarten (Kriiger & Nipkov
2015), RL D: Rote Liste der in Deutschland gefahrdeten Brutvogelarten (Grineberg et al. 2015), RL-
Nds TLW: Rote Liste Niedersachsen Tiefland West
Gefahrdungsgrad: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet
BNatSchG: Besonders und streng geschutzte Arten gemal § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

4.1 Ergebnisse Brutvogelarten

12 Vogelarten wurden 2020 als Brut- oder Gastvogel im Untersuchungsgebiet festgestellt.
3 Arten, die als Brutvogel (mindestens ,Brutverdacht®) bestatigt wurden, stehen mindestens
als Art der Vorwarnliste (Kategorie V) auf der Roten Liste Niedersachsens/Tiefland West
bzw. Deutschlands oder sind nach Bundesartenschutzverordnung in der Kategorie "streng
geschutzt". Die Ergebnisse der Brutvogelkartierung im Plangebiet sind in Tabelle 2 und Ab-
bildung 3 dargestellt.

Erlauterung des Begriffs ,Okologische Gilde“: Brutliebensraum-Schwerpunkt einer Art des
WL  Laubwald/Mischwald/Laubgehdlze

WN  Nadelwald/Nadelgehdlze

HO  Halboffenland

O Offenland
ST strauch-/geblschgepragte Lebensraume
Sl Siedlungen, stark anthropogen gepragte Lebensraume

GF  FlieBRgewasser einschlieBlich der Ufergehdlze
GS  Stillgewasser einschliel3lich der Ufergeholze/-vegetation und Uferstreifen

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen Lebensraumtypen sind im Wesentlichen
Laubwald in Form der Baume des StraRensaums und der auf Siedlungsgrundsticken
wachsenden Baume, Strauchvegetation, Offenland (Acker) und Siedlung.

Tabelle 2: Brutvogelartenliste

Familie, Wissenschaftlicher Status/Anzahl BP/Ind. RL BArt Okol.
Deutscher Artname, MhB-Kiirzel Artname Im UG/PG Nds/TLW/D | SchV Gilde
Hiihnervogel

Jagdfasan, Fa Phasianus colchicus I BZF I WA I § I HO
Tauben

Ringeltaube, Rt Columba palumbus | BV (UG) [ | 8 | siLwL
Sing- und Rabenvégel

Dohle, D Coloeus monedula BZF [ § SI, WL
Blaumeise, Bm Parus caeruleus BV (UG) Wil § WL, WN
Kohlmeise, K Parus major BV (UG) *** § SI, WL
Zilpzalp, Zi Phylloscopus collybita BV (UG) Wil § WL, SI
Moénchsgrasmiicke, Mg Sylvia atricapilla BV (UG) Wil § WL, SI,
Amsel, A Turdus merula BV (UG) e § WL, SI, ST
Hausrotschwanz, Hr Phoenicurus ochruros BV (UG) VIV/I* § WL
Heckenbraunelle, He Prunella modularis BV (UG) Wil § SI, WL, ST
Haussperling, H Passer domesticus BV/16 (UG) VIVIV § Sl
Buchfink, B Fringilla coelebs BV/1.(PG) Wil § WL, SI
Stieglitz, Sti Carduelis carduelis BV/1 (UG) VIVI* 3 WL, HO
Erlauterungen: Schutzstatus und Gefahrdung der europaischen Vogelarten, die innerhalb des UG 2020 als Brutvogel

oder Nahrungsgaste /Brutzeitfeststellung im Plangebiet und innerhalb des 100 m-Radius erfasst wur-
den. Die Arten sind auf der Revierkarte im Anhang nach den, Monitoring haufiger Brutvogel in

Seite 4 von 15




Gemeinde Herzlake UsaP Brutvogel 2020
BBP Nr. 61, 1.Erweiterung Wohngebiet ,An der Muhle"

Deutschland’, den ,MhB-Artkirzeln* vom Dachverband Deutscher Avifaunisten abgekirzt. Die Reihen-
folge entspricht der aufsteigenden Euring-Nummer (s. RL BV-Arten Nds, 2015).

Innerhalb des PG wurden alle Arten quantitativ erfasst, innerhalb des UG nur RL-Nds., RL-D oder
nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschlitzte Arten, alle weiteren qualitativ.

RL - Nds: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogelarten (Kriiger & Nipkov
2015), D: Rote Liste der in Deutschland geféhrdeten Brutvogelarten (Griineberg et al. 2015),
TLW = Rote Liste Niedersachsen Tiefland West, Gefahrdungsgrad: 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet,
V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet. BNatSchG: § = besonders geschitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13
BNatSchG, §§ = streng geschiitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG. Unterstrichene Arten sind
streng geschitzte oder solche mit RL-Status ab Vorwarnliste. Status BN = Brutnachweis, BV = Brut-
vogel, BZF = Brutzeitfeststellung, Gast = Gastvogel/Nahrungsgast.

Lebensraumbewertung

Die Bewertung des Gebiets als Brutvogellebensraum wird angelehnt an das Verfahren von
Behm & Kriiger (2013) vorgenommen. Das Untersuchungsgebiet ist zu klein (< 1km?), um es
in Teilgebiete zu untergliedern, obwohl die Habitatstruktur zwischen siedlungsnahen Berei-
chen, Geholzen und offenen Rasenflachen stark variiert und daher nicht einheitlich darzu-
stellen ist. Die FlachengroRe des zu bewertenden Brutvogellebensraums muss nach Behm
und Krager zwischen 80 und 200 ha liegen, um vergleichbare Ergebnisse zu liefern, wodurch
sich der untersuchte Raum nicht nach dieser Methode bewerten lasst. Das Ergebnis ist
demnach in Anlehnung an diese Bewertungsmethode als Orientierungshilfe zu verstehen.
Bewertet wird das Vorkommen von Arten in den Gefahrdungskategorien ,vom Aussterben
bedroht* (RL 1), ,stark gefahrdet” (RL 2) oder ,gefahrdet” (RL 3). Auf Grundlage der Brutre-
vierzahl wird anhand der Tabelle 3 fir jede Art eine Punktzahl unter Bericksichtigung der
z.T. unterschiedlichen Geféahrdungskategorien fur die Roten Listen von Deutschland, Nieder-
sachsen und der betreffenden Region ermittelt. Fur jede Rote Liste (Deutschland, Nieder-
sachsen, Region Tiefland West in Nds.) werden fir alle Vogelarten die ermittelten Punktzah-
len addiert. Anschliefiend wird die Gesamtpunkizahl durch die GroRe des zu bewertenden
Gebietes in km? (Flachenfaktor, sofern < 1km? ist als Flachenfaktor der Wert 1 zu verwen-
den) geteilt. Dieser Punktwert dient der Einstufung des Gebietes. Fur die Ermittlung einer
nationalen Bedeutung wird die Rote Liste Deutschlands verwendet, und entsprechend ist fur
eine landesweite Bedeutung die Rote Liste Niedersachsens mafligeblich. Bei Gebieten ge-
ringerer als landesweiter Bedeutung wird die regionale Rote Liste Niedersachsens (hier Tief-
land West) herangezogen. Ein Gebiet gilt ab 4 Punkten als lokal, ab 9 Punkten als regional,
ab 16 Punkten als landesweit und ab 25 Punkten als national bedeutendes Brutvogelgebiet.

Nach der Ermittlung der Punktezahlen in Tabelle 3 wird in Tabelle 4 die Bewertung des Un-
tersuchungsgebietes durchgefiihrt. Die Endwerte fihren zur Einstufung der Bedeutung als
Vogelbrutgebiet. Es gelten folgende Mindestwerte:

Rote-Liste-Regionen: 4-8 Punkte lokale Bedeutung, ab 9 Punkte regionale Bedeutung.
Niedersachsen: ab 16 Punkte landesweite Bedeutung

Deutschland: ab 25 Punkte nationale Bedeutung.

Die FlachengrofRe des zu bewertenden Brutvogellebensraums muss nach Behm und Kriger
zwischen 80 und 200 ha liegen, wodurch sich der untersuchte Raum nicht nach dieser Me-
thode bewerten Iasst. Das Bewertungsergebnis von 0 Punkten ohne Vorhandensein von Ar-
ten der Gefahrdungskategorien der Roten Listen oder streng geschitzten Arten kann als
Hinweis betrachtet werden, dass es sich beim UG um einen Bereich mit geringer bzw. all-
gemeiner Bedeutung fir seltene Vogelarten handelt.
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Tabelle 3: Ermittlung der Punktzahlen nach Behm & Kruiger (2013)
Punkte
Anzahl Brutreviere vom Aussterben bedroht stark gefahrdet gefahrdet
(RL 1) (RL 2) (RL 3)
1 10,0 2,0 1,0
2 13,0 3,5 1,8
3 16,0 4,8 2,5
4 19,0 6,0 3.1
5 21,5 7,0 3,6
6 24,0 8,0 4,0
7 26,0 8,8 4,3
8 28,0 9,6 4,6
9 30,0 10,3 4,8
10 32,0 1,0 5,0
jedes weitere Paar 1,5 0,5 0,1
Tabelle 4: Bewertung der ermittelten Punktzahlen Gber den Flachenfaktor und die Einordnung in die
Bedeutungskategorien nach Mindestwerten von Behm und Kriiger (2013)
. RL RL 1 1 1
Artname Anzahl Brutreviere D Nds RL Nds. TLW | Punkte® D | Punkte' N | Punkte' TLW
- - - - 3 0 0 0
Punktwert' 0 0 0
Flachenfaktor 1 1 1
Bedeutung - - -
Erlduterungen: RLN: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Brutvogelarten (Kriiger & Nipkov

2015), RL D: Rote Liste der in Deutschland gefahrdeten Brutvogelarten (Grineberg et al. 2015), RL-
Nds TLW: Rote Liste Niedersachsen Tiefland West
Gefahrdungsgrad: 2 = stark geféahrdet, 3 = geféhrdet ' = Punkte nach Behm & Kriiger (2013)

5 Beschreibung der Wirkfaktoren

e Bodenentnahmen, Abgrabungen, Aufschittungen
Die Herrichtung eines Baugebiets erfordert baubedingt umfassende Bodenarbeiten flr
Fundamente, Stralenbau, Drainage und Ausschachtungen. Bodenveranderungen kon-
nen grof3en Einfluss auf die Habitatqualitat fir Insekten haben, die die Nahrungsgrundla-
ge der meisten Vogelarten bilden.

e Erschitterungen
Erschitterungen durch Maschinen und Fahrzeuge wahrend der Bauzeit haben durch
Scheuchwirkung einen Effekt auf die Biotopqualitat.

e Licht
Mit Storungen durch Licht (Beleuchtung von Fahrzeugen, Baumaschinen, Strallenbe-
leuchtung) ist bau- wie anlagebedingt zu rechnen.

e Schallemissionen
Es kommt bau- wie anlagebedingt zu Larmbelastungen durch Fahrzeuge und Arbeitsma-
schinen/Autos, die sich negativ auf stérungsempfindliche Tierarten im nahen Umfeld
auswirken konnen.

e Visuelle Reize
Die Anwesenheit von Menschen in der Nahe von mdglichen Nahrungs- oder Vermeh-
rungsstatten stérungsempfindlicher Arten bedeutet meist ein Unterlaufen der Fluchtdis-
tanzen dieser Arten und eine dauerhafte Scheuchwirkung. Diese Auswirkungen bestehen
wahrend der Bauzeit wie auch alltags anlagebedingt.
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6 Rechtliche Grundlagen

Artenschutzrechtliche Verbote

Die planungsrelevanten speziellen artenschutzrechtlichen Verbote sind in § 44 Abs. 1
BNatSchG formuliert. Danach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren;

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, und Wanderungszeiten er-
heblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand einer lokalen Population einer Art verschlechtert;

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Ar-
ten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren;

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Einschrankungen
der speziellen artenschutzrechtlichen Verbote:

Far nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig
sind, gelten fur die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote folgende MafR3gaben: Sind in
Anhang IV a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erflllt wird. Falls erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fest-
gesetzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten diese Maligaben entsprechend. Sind andere beson-
ders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz- oder Vermarktungsverbote vor.
Anwendungsbereich

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes zum Artenschutz unterscheiden zwischen
besonders geschutzten Arten und streng geschutzten Arten. Alle streng geschutzten Arten
sind zugleich als deren Teilmenge auch besonders geschutzte Arten. Welche Arten zu den
besonders geschutzten oder den streng geschitzten gehdren, ist in § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und
14 BNatSchG geregelt.

Besonders geschutzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Ra-
tes vom 09.12.1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten
durch Uberwachung des Handels (Abl. L 61 vom 03.03.1997, S. 1, L 100 vom 17.04.1997,
S.72, L 298 vom 01.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.04.2006, S. 26), die zuletzt durch die
Verordnung (EG) Nr. 318 / 2008 (Abl. L 95 vom 08.04.2008, S. 3) geandert worden ist, auf-
geflihrt sind,

b) nicht unter Punkt a) fallende

aa) Tier und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,

bb) europaische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 aufgeflhrt
sind;
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Streng geschitzte Arten:

besonders geschitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2

aufgefthrt sind;

Den einheimischen europaischen Vogelarten kommt im Schutzregime des § 44 Abs. 1
BNatSchG eine Sonderstellung zu: Gemal den Begriffsbestimmungen zahlen sie zu den be-
sonders geschutzten Arten; hinsichtlich der Verbotstatbestande sind sie jedoch den streng
geschutzten Arten gleichgestellt. Weiter sind einzelne europaische Vogelarten Uber die Bun-
desartenschutzverordnung oder Anhang A der EG-Verordnung 338/97 als streng geschutzte
Arten definiert.

Ausnahme- und Befreiungsmdglichkeiten

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen im Einzelfall von den nach Landesrecht zustéandigen
Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG zugelassen
werden. Dies ist u.a. aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses
sozialer oder wirtschaftlicher Art maglich.

Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht ge-
geben sind und sich der Erhaltungszustand einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel
16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt.

7 Beurteilung der zu erwartenden Beeintrachtigungen der Arten des An-
hangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie aller anderen Vogelarten

Im Interesse eines effektiven Artenschutzes ist es gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verbo-
ten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren. Die Erheblichkeit ist erreicht, sobald sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Dies ist der Fall, wenn durch
die Stérung der Bestand oder die Verbreitung von Anhang IV-Arten bzw. europaischen Vo-
gelarten nachteilig beeinflusst wird. Zu bertcksichtigen sind daher auch Handlungen, die
Vertreibungseffekte bewirken oder Fluchtreaktionen auslésen. Weitere fir die Planung zu
berlcksichtigende, streng geschutzte Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie neben Vogeln
wurden im Rahmen dieser Potenzialabschatzung nicht betrachtet.

Unter Berlcksichtigung verschiedener Gefahrdungskriterien und der speziellen Habitatan-
spriche werden in diesem Rahmen die Arten der oben aufgeflihrten Tiergruppen ermittelt,
die hinsichtlich der Verbote des § 44 BNatSchG zu prifen sind. Dabei werden besonders wie
auch streng geschutzte Arten nach ihren Brut-Lebensraumschwerpunkten zu 6kologischen
Gilden zusammengefasst. Folgende Kriterien werden angewendet, um diese naher zu be-
trachtenden Tierarten auszuwahlen:

. Wirkungsbetroffenheit von Brutvorkommen bzw. Reproduktion im nahen Umfeld des
Eingriffsbereichs.
. Gefahrdung

Folgende Arten sind detailliert zu betrachten:

— Vogelarten, die in einer Gefahrdungskategorie der Roten Liste von Niedersachsen bzw.
der regionalisierten Liste des Tieflands West sind (RL 0, 1, 2, 3 nach Krlger et al. 8. Fas-
sung Stand 2015),

— Vogelarten, deren Erhaltungszustand als unginstig bis unzureichend oder ungunstig bis
schlecht einzustufen ist,

— Koloniebrter,
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— Vogelarten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fur die Deutschland in hohem Male
verantwortlich ist, sobald eine Rechtsverordnung nach § 54 BNatSchG vorliegt.

Fir alle anderen Vogelarten gilt, dass eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung

bei Einhaltung der empfohlenen Vermeidungsmalinahmen wegen ihrer weiten Verbreitung,

der fehlenden Gefahrdung und des daher anzunehmenden gunstigen Erhaltungszustandes

nicht zu vermuten ist.

71 Brutvogelarten

Die Beurteilung erfolgt fur zusammengefasste Gruppen von Arten gleicher Habitatanspriche
(6kologische Gilden) mit unterschiedlichem Schutzstatus fur die im UG vorkommenden Habi-
tate.

Geholz bewohnende Arten (WL, WN)

Vogelarten, die ihren unmittelbaren Brut- und Lebensraumschwerpunkt an oder in Gehdlzen
sowie ihre Niststatten direkt in oder an Baumen oder innerhalb der Strauchschicht oder am
Boden von Wald oder an Waldrandern haben. In dieser Gilde wird auch die Rote-Liste (inkl.
Vorwarnliste)-Art Stieglitz (Nds:V/TLW: V) mitbetrachtet.

Verbreitung im Untersuchungsgebiet: nachgewiesen

Der Gehdlzbestand im Untersuchungsgebiet bietet ein ausreichend geeignetes Nahrungsha-
bitat sowie Schutz- und Nistgelegenheiten fir einige der haufigen gehdlzbewohnenden Vo-
gelarten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschatzt.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 Abs. 5 BNatSchG

Der Baumbestand entlang der Stral’e ,Am Feldkamp® bleibt zum Uberwiegenden Teil erhal-
ten. Lediglich einzelne Baume mit geringem Stammdurchmesser, die aufgrund ihres gerin-
gen Alters eine untergeordnete Bedeutung als Nahrungs-, Schutz- und Nisthabitat besitzen,
werden entfernt.

Die artenspezifisch geringe Empfindlichkeit der in dieser Gilde erfassten Arten gegenlber
den Auswirkungen des Vorhabens lasst keine signifikanten Auswirkungen auf die jeweiligen
Erhaltungsziele der lokalen Population haben. Die dkologische Funktionalitat der Fortpflan-
zungsstatten bleibt gewahrt.

Erforderliche konfliktvermeidende MalRnahmen: keine

Prognose der Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind baubedingte Beeintrachtigungen durch Verlarmung, Lichtemissionen und optische
Storreize zu erwarten. Erhebliche Stérungen von Brutplatzen in angrenzenden Flachen kon-
nen aber aufgrund der geringen Empfindlichkeit der erfassten Arten und der bestehenden
Gewobhnung durch die unmittelbare Nahe des bestehenden Wohngebiets ausgeschlossen
werden. Aufgrund des Angebots an Gehdlzen in angrenzenden Bereichen und durch die be-
stehende Gewohnung an menschliche Nahe und das Geschehen in einem Wohngebiet ist
eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befirchten.

Das Stoérungsverbot ist nicht erfullt.

Straucher bewohnende Arten (ST)

Vogelarten, die ihren unmittelbaren Brut- und Lebensraumschwerpunkt an oder in Strau-
chern und/oder verstrauchten Graben sowie ihre Niststatten am Boden oder im Geast von
Hecken und Buschen im Umfeld sonst offener Flachen oder an Gehdlzrandern haben.
Verbreitung im Untersuchungsgebiet: nachgewiesen

Die Straucher im Bereich der Siedlungsgrundsticke und der nérdlich angrenzenden Bebau-
ung bieten diesen Arten gute Bedingungen fur Niststatten und insektenreiche Weiden/Garten
zur Nahrungssuche.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 Abs. 5 BNatSchG

Mit der notwendigen Rodung von einzelnen Baumen im Bereich der Baumreihe entlang der
Stralle ,Am Feldkamp®, die aufgrund ihres geringen Alters eine untergeordnete Bedeutung
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als Nahrungs-, Schutz- und Nisthabitat besitzen, bleibt die 6kologische Funktionalitat der be-
trachteten Fortpflanzungsstatten gewahrt.

Erforderliche konfliktvermeidende MalRhahmen: keine

Prognose der Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Verlarmung und optische Stor-
reize zu erwarten. Stérungen von Brutplatzen in angrenzenden Flachen kénnen aber auf-
grund der geringen Empfindlichkeit dieser Arten gegeniber anthropogenen Stérungen aus-
geschlossen werden. Aufgrund des Angebots an Strduchern und Wege saumenden Gehdl-
zen in angrenzenden Bereichen ist eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population
nicht zu befurchten.

Das Stoérungsverbot ist nicht erfullt.

Offenland und Halboffenland bewohnende Arten

Vogelarten, die ihren unmittelbaren Brut- und Lebensraumschwerpunkt in niedriger Vegetati-
on am Boden von Grunland oder Agrarflachen sowie ihre Niststatten am Boden in Mulden in
oder zwischen Vegetation haben. Halboffenlandarten nutzen niedrige Strducher oder einzeln
stehende Baume in sonst offener, wenig unterbrochener Landschaft als Nistgelegenheit und
Lebensraum.

Verbreitung im Untersuchungsgebiet: nicht nachgewiesen. Potenziell moglich, durch die Na-
he zur Siedlungsbebauung aber fur streng geschitzte oder gefahrdete Arten unwahrschein-
lich

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 Abs. 5 BNatSchG

Die Randstreifen und die Ackerflache des Plangebiets bieten diesen Arten ausreichende Be-
dingungen. Durch das Vorhaben wird die Uberplante Ackerflache zu einem erheblichen Teil
verdichtet, versiegelt und in ihrer Struktur damit so stark verandert, dass sie als Brutstatte fur
Offenlandarten nicht mehr nutzbar ist. Hierdurch kénnen potenzielle Brutstatten verlorenge-
hen und Individuen verletzt oder getotet werden. Die Arten sind im Landschaftsraum jedoch
verbreitet, so dass sich die Verluste von potenziellen Brutstatten bei Einhaltung der Empfeh-
lungen zur Vermeidung von Verbotstatbesténden nicht signifikant auf die jeweiligen Erhal-
tungsziele der lokalen Population auswirken. Die 0kologische Funktionalitat der betroffenen
Fortpflanzungsstatten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Erforderliche konfliktvermeidende MaRnahmen: Baufeldvorbereitung werden auferhalb der
Hauptbrutzeit von Vogeln, d.h. nicht in der Zeit vom 15. Marz bis 31. Juli oder unter Zuhilfen-
ahme einer 6kologischen Baubegleitung durchgefiihrt.

Prognose der Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Verlarmung und optische Stor-
reize zu erwarten. Stérungen von Brutplatzen in angrenzenden Flachen sind wegen der Be-
bauung im nahen Umfeld der Planflache und einer bestehenden Gewohnung durch die un-
mittelbare Nahe zum bestehenden Siedlungsgebiet unwahrscheinlich, kdnnen aber nicht
ausgeschlossen werden. Eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Population ist nicht
zu befirchten.

Das Stoérungsverbot ist nicht erfullt.

Siedlungsraum bewohnende Arten (Sl)

Vogelarten, die ihren unmittelbaren Brut- und Lebensraumschwerpunkt in oder an Gebauden
haben. Typischer Vertreter ist die im UG erfasste Art Haussperling (Nds:V/TLW: V) als
obligat an Gebaude gebundene Art. Der Brutverdacht konnte hier im Bereich der Siedlung
und im Bereich der vorhandenen Bebauung im Norden des UG ausgesprochen werden.
Verbreitung im Untersuchungsgebiet: nachgewiesen

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 Abs. 5 BNatSchG

Nach Plan werden durch das Vorhaben keine bestehenden Gebaude beeintrachtigt, was die
Zerstorung von in Nutzung befindlicher Niststatten und das Risiko von Totung oder
Verletzung von Individuen ausschlie3t. Die Okologische Funktionalitat bleibt lokal und im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
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Erforderliche konfliktvermeidende MalRnahmen keine

Prognose der Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Es sind geringe bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Verlarmung und
optische Storreize zu erwarten. Stérungen von Brutplatzen in angrenzenden Flachen sind
wegen der Gewdhnung dieser kulturfolgenden Arten an die bestehende Siedlung und die
Hofstellen unwahrscheinlich, kbnnen aber nicht ausgeschlossen werden. Unter Einhaltung
der Vermeidungshinweise in Kapitel 8 ist eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen
Population nicht zu beflirchten.

Das Stoérungsverbot ist nicht erfullt.

8 Fazit und Empfehlungen

Unter Betrachtung der Situation im Frihjahr 2020 ist der Eingriff durch die 1. Erweiterung
des Baugebiets ,An der Miihle“ in das bestehende Okosystem der ansassigen europaischen
Vogelarten aus Sicht des Artenschutzes als gering herauszustellen.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ist das Bauvorhaben unter Beachtung der in den jeweiligen
Artengilden beschriebenen VermeidungsmalRnahmen nicht als bedenklich einzustufen. Es
kann davon ausgegangen werden, dass fur die im UG ansassigen europaischen Vogelarten
wegen ihrer Anpassungsfahigkeit besonders bei den meist landesweit glinstigen Erhaltungs-
zustanden der sog. ,Allerweltsarten“ bei Eingriffen nicht mit populationsrelevanten Beein-
trachtigungen zu rechnen ist und somit nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3
BNatSchG verstofRen wird. Dem allgemein fur alle Vogelarten giiltige Tétungsverbot geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann durch die in den jeweiligen Artengilden beschriebenen
MaRnahmen entsprochen werden. Die Baufeldvorbereitung auf dem durch das Vorhaben
beanspruchten Bereich muss vor oder nach der Hauptbrutzeit (01.03. bis 31.07.) erfolgen.
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wirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN), Hannover / Niedersachsen.
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Abbildung 3: Bestand Brutreviere 2020. Artkiirzel s. Tab. 2. Rot: Brutnachweis, Gelb: Brutverdacht;
Griin: Brutzeitfeststellung bzw. Nahrungsgast. Quelle Satellitenbild: Geobasisdaten ©
2020
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Abbildung 4: Plangebiet, Getreideacker am Feldkamp

Abbildung 5: Gehdlzreihe am westlichen Plangebietsrand
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Abbildung 7: " Pferdekoppel nérdlich der Grafelder Straie (nérdliches UG)
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Nds. Vermeséungs— und Katasterverwaltt]ng
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